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Пятидесятилетие тов. Сталина. 


Юбилей тов. Сталина вылился в большое политическое событие 
и внутри СССР и в Коммунистическом Интернационале. 


Партии пришлось без Ленина завершать восстановление хозяй 
ства и разрабатывать на основах ленинизма конкретные пути развития 
в реконструктивный период. 1929/30 хоз. год является, в известном’, 
смысле, итоговым годом первой полосы социалистической рекон- 
струкции. Итоговым в том смысле, что выяснен конкретней, чем когда. 
бы то ни было раньше, и путь индустриализации и путь социалисти- 
ческой перестройки мелкого крестьянского хозяйства. - 


Разворачивание грандиозных мероприятий по реконструкции со 
всей отчетливостью обнаруживает правильность линии партии. В то 
же время 1929]30 г. является тем годом, когда уточняются перспек- 
тивы в отношении сроков выполнения пятилетки, а, следовательно, 
и в отношении всего темпа нашего развития, когда выявляются возЗ-.” 
можности огромного ускорения темпов. т 


Поэтому, нет ничего удивительного, что в этих условиях оценка. 
деятельности Сталина превращается в крупное политическое событие, _ 
так как его роль в конкретизации и дальнейшей разработке ленинской 
линии в период реконструкции была особенно большой и решающей. 
Тем более значительной, что целый ряд людей, претендовавших на“ 
руководство партией, не только не сумел продолжить ленинскую линию, 
но, напротив, грозил своей путаницей и паникой сбить и дезориенти-_ 
ровать партию. 1929 год принес полное банкротство троцкизма, отход`` 
от него почти всех его кадров и признание ими правильности пар- 
тийной линии. 1929 год принес не только обострение борьбы правых 
против партин, но н, в сравнительно короткий промежуток времени, их 
разгром и банкротство, так как ход развития блестяще подтвердил `- 
линию партии. 


Нет ничего удивительного после этого, что пятидесятилетие 
Сталина, который сумел проявить в борьбе со всеми этими шатаниями 
ленинскую прияципиальность и непримиримость, который вынес на 
себе огромную тяжесть борьбы за линию партин, что его пятидесяти-- 
летие, совпавшее с полным идейным банкротством всех буржуазных ` 


нем, ‘которое отмечено ВСЕЙ. партией и. рабочим классом. В этот 
"иртия с новой силой демонстрирует свое единство на основе 
ии, за которую борется тов. `Сталин, и свою сплоченность 


1) Он — вернейший ученик Ленина. 


Это значит, что он глубже, чем кто бы то ни было другой в нашей 
и, понял и усвоил марксистско-ленинский ме- 
что он лучше, чем кто бы то ни был другой, умеет приме- 


2) Он — крупнейший практик. 
Это связано с тем, что до революции он прошел все стадии пар- 
ВОЙ работы, все звенья партийного подполья от пропагандиста в 


грёдственно направлявших работу в России. Это связано с тем, 
ОС пред’октябрьских дней тов. Сталин является членом Политбюро, 
‘одновременно все годы революции он пробыл на самых опасных 
Грожающих участках, где требовалось огромное уменье организо- 
Ъ, сплотить, создать перелом, навести порядок. 
'Все это, вместе взятое, дало ему колоссальное знание 
тии и рабочего класса. Обе эти черты дали возможность 
ину выдержать вбе исторические проверки. 
Благодаря этим двум чертам, прежде всего, Сталин сыграл такую 


ка основ ленинизма, дальнейшая разработка ленинской линии 
риод реконструкции — вся эта огромная работа, проводимая пар- 
‚неразрывно связана с именем Сталина. 

Как подлинный ленинец, Сталин воплощает в своей деятельности 
вдинство теории и практики, без которого нет лени- 


«Теория становится беспредметной, если ‹она не связана с 
революционной практикой, точно также, как и практика стано- 
вится слепой, если она не освещает себе дорогу революционной 
теорией» '). 


партию ‚неустанно одмоиа вин всю опасность ны без перспектив, 


«без’руля-и без `ветрил». 


Сталину принадлежит самая глубокая и отчетливая разрабой 
после смерти Ленина основ ленинизма. В противовес путанным ‘о 
делениям ленинизма, исходящим из особенностей России, ее крестьян: 
ского характера и т. п., Сталин выдвигает 
план международный храктер ленинизма, а следов 
тельно, и международное его значение. Он говорит: 


г 
«Ленинизм есть марксизм эпохи империализма и пролетар-` 
ской революции. Точнее: ленинизм есть теория и тактика’ пролё+ 


на первый: 


тарской революции вообще, теория и тактика диктатуры пролета». : 


. Риата в особенности». 


В этих вводных замечаниях к «Вопросам ленинизма» и в ответ. 
Сталина первой американской рабочей делегации (15 сентября 1927 г): 
особенностей . 


даны самые яркие и наиболее чеканные определения 
ленинизма, как марксизма эпохи империализма. 


у т 
Отсюда вытекает и та постановка крестьянского и национальногд. ` 


вопроса, которая исключает всякую возможность путаницы и обра- 
ботки Ленина под «крестьянского философа». Шатания на этот счет 
после смерти Ленина, в частности, у правых, когда смазывалась веду: 
щая роль пролетариата,—говорят о том, что опасность такого искажё,- 
ния ленинизма не исключена. Действительно, если не понимать собт 
ношения различных частей ленинского учения, если особенности лениз 


низма выводить из особенноетей России, ее крестьянского характера, 


то немудрено запутаться и потерять ту основу, на которой рОеРОИ 
крестьянская проблема. 


«Иные думают, — пишет Сталин, — что основное в о. 


низме—крестьянский вопрос, что исходным пунктом ленинизМа - 


является вопрос о крестьянстве, его роли, его удельном вебе... 


Это совершенно неверно. Основным вопросом в ленинизме, его. 
отправным пунктом является не крестьянский вопрос, а вопроё 


о диктатуре пролетариата, об условиях ее завоевания, об Ублд:. 


виях ее укрепления. Крестьянский вопрос, как вопрос о союз: 
нике пролетариата в его борьбе за власть, — является вопросом: 
производным» ‘). 


Уже в начале 1924 г. тов. Сталиным дана единственно-ленинская 


>. 


Ленина, как пролетарского революционера, и большевистскую 


постановка этого вопроса. Непонимание именно этого ядра вопроса . 
привело. т. Бухарина и его соратников к тому, что, отстаивая вместе ! 
с партией`от троцкистских атак ленинскую идею союза с середняком, 


м» — первый признак оппортунистического перерождения. Держа 
они «загляделись» лишь на одну сторону дела, затвердили лишь одну 


Ысоко знамя ленинской теории, Сталин воспитывает в этом же духе 


1) И. Сталин, Вопросы ленинизма, «Об основаХ ленинизма», гл. \, 


есь, когда жизнь ‘выдвинула `не менее резко другие’ стороны 


С 5той точки зрения не менее интересна и глубока та постановка 
нального вопроса, какая дана в работе «Об основах ленинизма»: 


ый ’` «Национальный вопрос есть часть общего вопроса о проле- 
№” тарской революции, часть вопроса о диктатуре пролетариата» :). 


"Здесь дается значение этого вопроса и в связи с использованием 

бнально-революционных движений «в интересах свержения об- 

врага, в интересах свержения империализма»; и в связи с воспи- 

м действительного интернационализма и создания того сотруд- 

ва всех народов, какое осуществляется в Советском Союзе. 

ь отметается и возможность реформистской постановки этого во- 

а изолировано от вопроса о пролетарской революции, здесь от- 

вается.и тот нигилизм в национальном вопросе, который про- 

из мертво-схематического понимания путей развития рево- 

вюции, путей борьбы с империализмом, и который, тем самым, факти- 

и лил воду на мельницу империализма. Сталин выступает в своих 

ах самым крупным после Ленина теоретиком и практиком боль- 
евистской школы в национальном вопросе. т 


Разрабатывая основы ленинизма, выделяя то новое, что вне- 
о Лениным на основе применения марксова метода, Сталин не 


А просто повторял слова Ленина, что «марксизм не догма, а руководство 


ействию», а сумел применить этот принцип к разрешению на марк- 
систско-ленинских основах тех вопросов, какие встали перед партией 


осле смерти Ленина. 


Мы должны здесь, прежде всего, обратиться к той роли, какую 
Сталин в защите и разработке ленинского учения о победе 


социализма в одной стране. Его глубокое понимание в этой 
‚части ленинского учения сказалось и в том известном эпизоде на 


с’езде партии, когда против поправки Преображенского тов. Ста- 
лин отстаивал положение, что Россия может оказаться страной, про- 
‘лагающей путь к социализму, что поэтому, независимо от того, про- 
изойдет ли революция на Западе, захват власти должен быть на- 
‘правлен к социалистическому переустройству общества. Сталин шел 
к Октябрю вместе с Лениным. Еще в период подготовки Октября он 
‘выдвигал и отстаивал ленинское положение о возможности продви- 
‘жения к социализму в одной, сравнительно отсталой, стране. 


Глубокое понимание Сталиным этой части ленинского учения 


> сказалось и на первом этапе борьбы с троцкизмом (1923 — 24 г.), когда 


весной 1924 г. в работе «Об основах ленинизма» и еще отчетливей в 


1) «Об основах ленинизма», гл. \1. 


декабре 1924 г., он.с новой силой, впервые после Октября: 
вообще, выдвинул эту проблему и показал самые глубокие основы‘ 
расхождения с троцкизмом, из которых, по существу, вытекает и не-. 
понимание крестьянского вопроса. \ 
В настоящее время, на втором году осуществления пятилетки, 
совершено ясно значение этой частн ленинского учения о революции. —_ 
Смысл постановки вопроса о возможности построения социализма’ 
в СССР, вопроса, являющегося стержнем в дискуссии 1925—27 гг., со. 
стоял, между прочим, в том, что здесь подводился теоретический 
фундамент для всей эпохи реконструкции. Без этого фундамента` 
было бы совершенно немыслимо ни создание того пятилетнего плана 
какой утвержден весной 1929 г., ни, тем более, перевыполнение его, 
какое мы имеем. Мы ведем наше строительство, все более и более 
разгоняем темп в том глубочайшем убеждении, что социализм в на» 
шей стране победит, что мы в силах «догнать и перегнать». Теория ‚. 
дала размах практике. Практические достижения поднимают выводы: ^ 
теории на новый, более высокий уровень. Неразрывная связь и единства ` 
теорни и практики, характерные для марксизма-ленинизма, выступают 
тут с новой силой. ь. 


В защите ленинского учения о победе социализма в одной стране’. 
'от путаницы, какую вносили в этот вопрос Зиновьев, Каменев и др.; 
в дальнейшей разработке этого учения, тов. Сталин показал, что он 
владеет решающим в марсизме-ленинизме—его революционной дналек- ' 
тикой. Он показал в этот период особенно отчетливо, что он стоит на 
почве марксизма творческого, а не «марксизма» догматического. 


Заслуга Сталина заключается здесь так же и в том, что он по- 
ставил со всей четкостью вопрос о перспективах революции. Он по- 
дошел к вопросу как боец и вождь, воспитанный ленинской школой. 
Он противопоставил бесхребетному интеллигентскому скептицизму — 
ясную перспективу; интеллигентской путанице и схоластике («строим, 
но не достроим») — понимание конкретных задач, конкретного суще- 
ства вопроса: построение экономического фундамента социализма, вы- 
корчевывание корней капитализма, создание экономической базы для 
ликвидации классов. Сталин поставил также и вопрос о междуна- 
родном значении этой части ленинского учения. Речь идет о конкрет- 
ных путях и формах разворачивания пролетарской революции, как 
международного процесса, в условиях действия закона неравно- 
мерного развития при империализме. Ленинская теория начисто исклю- 
чает всякую возможность пассивного выжидания, под прикрытием 
положения об интернациональном характере революции. Е 

Теория, в отстаивании и дальнейшей разработке которой т. Ста- 
лин сыграл такую решающую роль, является обоснованием и наших 
бешеных темпов и подготовки революции компартиями в странах ка- 


| | в < 
| питализма. Работы Сталина в этой области стали. 


арской реводюции, 

Начиная с ХИУ с'езда партия напряженно бис над. „разреше- 

‘проблем реконструктивното периода, над созда. 

нартийно- теоретических установок для разрешения этих проблем. 

Отражением этой работы язляются важнейшие документы пар- 

а. этот период. Стрлин не только сыграл ограмную роль в раз- 

‚этих документов, но и дал своими работами лучшее обосно- 

линии партии, конкретизацию основ` ленинского учения, приме- 

но к задачам реконструкции. Сталин выступает здесь, как выра- 
цель коллективной мысли партии. 

Реконструктивный период поставил с новой силой и на новом 
вне вопрос о судьбе классов, о конкретных формах 

ехода к бесклассовому обществу. Исходя из идеи 

рания классов при социализме, тов. Бухарин выдвинул «мирное 
ние» ‹ капиталистических элементов, как путь ликвидации клас- 
борьбы. Тов. Сталин, наоборот, заострил в новых условиях ле, 
ское положение о том, что затухание классовой борьбы по этой 

й будет итти лишь на основе выкорчевывания. корнёй капита- 

а, Т.е. уничтожения капиталистических элементов. Сталин ука- 
‚на неправильность, механическую схематичность также и положе- 

о врастании середняка в социализм, поскольку такая терминология 
зывает существо процесса — социалистическую переделку мелких 
стьянских хозяйств. 

„Уничтожение классов может происходить лишь в порядке клас- 
ой борьбы. Это положение, разрабатывавшееся Лениным во многих 
‘ботах после революции, выдвинуто Сталиным применительно к усло- 

‘периода реконструкции, когда ленинское учение о классовой 

бе в переходный период правые пытаются подменять идеей «граж- 
ского мира» и «врастания». 

\Не менее велико значение сталинских работ о проблемах 

Нд ус триализации. Под руководством Сталина ХМ с'езд вы- 
`бринул задачу индустриализации страны, как основную решающую 
За, ачу в реконструктивный период. Решать нужно было: и вопрос о со- 
‚ отношении тяжелой и легкой промышленности, так как социалистиче. 
‚кая ‘индустриализация неразрывно связана с под’емом жизненного 

оння масс, а также и потому, что наше развитие происходит при на- 
лИЧии товарного голода; и вопрос о темпе индустриализации, так как 
ри ограниченных средствах нужно было достигнуть максимально 
быстрого темпа; и, наконец, вопрос о накоплении, его источниках и 
размерах. 

Неслучайно, что на всех этих вопросах и троцкизм и впоследствии 
правые сломали себе шею. Иначе и не могло случиться, если к рещению 
всех этих вопросов подходить с шатаниями, отражающими Мелко. 

“буржуазные колебания в стране. Тем более велика поэтому. роль ‘пра. 


вильной разработки вопроса, выяснения принципиальных основ ДАЯ. 

определения на практике правильных пропорций и мероприятий: во’ 

всех этих трех направлениях. з 
Работы Сталина в этой области являются образцом применения 


основ ленинского учения к разработке проблем реконструктивного. 
периода. Е - 


Третья большая группа вопросог, реконструкции — это про: 
блемы крупного социалистического предприяти 
в сельском хозяйстве и перехода на новую ступень 
в осуществлении ленинского кооперативного плана, 


Исходя из положений, высказанных Лениным, применительно К. 
условиям первых годов нэпа, что торговля есть единственно возможная 
форма связи с мелким крестьянским хозяйством, правые пытались сдё-` 
лать из них догму для всего переходного периода и противопоставите 
коллективизацию производства кооперативному плану Ленина. Засдугй. 
Сталина заключается в том, что он выдвинул основную идею Ленина, 
проходящую красной нитью через все его работы также и в период. 
нэпа идею о переделке крестьянских хозяйств, об уничтожении, 


а не увековечении, класса мелких собственников. 


Разработка всех этих больших и сложных вопросов оказадась’ 
строгой проверкой всей той группе вождей партии, которая осталась 
после Ленина. На разработке этих вопросов в очень 
трудной и сложной обстановке происходила про- 
верка, насколько каждый действительно постиг дух ленинского уче- 
ния, насколько овладел он материалистической диалектикой, чтобы ее... 
‘самостоятельно применять и учить других ее правильному применению; ^ ь 
Сталин выдержал полностью эту суровую истори: 
ческую проверку после Ленина, также как при жиз 
ни Ленина он был его самым последовательным 
учеником и соратником. 


Наше горячее пожелание, чтобы и в последующие годы во главе 
партии тоз. Сталин вел дальше разработку партийной линии и впи- 
сал в свои «Вопросы ленинизма» новые главы, зёключающие раз» 
рабстку ленинского учения на опыте гигантской реконструкции. 

Организационный талант Сталина, развернувшийся.=- 
еще в годы подполья и широко использованный партией на самых 
трудных постах во время революции, в сочетании с глубоким ПОНИ» 
манием ленинского метода и принципов ленинизма, сделал из него 
крупнейшего стратега ленинской школы. 


Еще при жизни Ленина Сталин обнаружил эту свою сильную сто. 
рону. Интересен и в высокой степени характерен тут один пример. Че 
только не ямея военного образования, но и не служив никогда в армии, 
тов, Сталин сумел тем не менее подняться до самостоятельного реше 


сь’ опыт революционного. руководства массами и глубокое пони- 
стратегии Ленина. Стфит только прочесть, например, записку 
а о задачах южного фронта, о направлении главного удара 
риведенные там обоснования, чтобы ясно увидеть, что мы имеем 
о. с крупным политическим стратегом, поднимающимся на такую 


еле. Нет надобности говорить о том, что участие в «Пятерке», по- 

чески руководившей Октябрьским восстанием, и в «Семерке», ве- 
шей делом непосредственной его организации, подчеркивает также 
7 сторону у тов. Сталина. 


Неслучайно поэтому, что в «Вопросах ленинизма» дан самый яр- 
и чеканный после ленинских работ разбор основ страте- 

и тактики ленинизма, подчеркнуты ее цельность и науч- 
характер. Е - 


`Неслучайно также, что, после смерти Ленина, тов. Сталин сумел 

дать не менее яркие образцы применения ленинских так- 

ческих принципов в сложной обстановке послед- 

х лет. Сталин со всей четкостью поставил на ХУ с’езде инду- 

ааизацию, как основную и генеральную задачу партии; разверты- 

ие крупной промышленности, как основное звено нашего социа- 
стического строительства. 


На ХУ с’езде Сталиным был заострен вопрос о необходимости 
перевода мелкого распыленного земледелия на рельсы крупного 
`обобществленного хозяйства. Сталин повернул тогда внимание партии 
к. тому, ‘что вопрос «кто кого» из области обращения, торговли, где 
его видел Ленин для первых лет нэпа, переместился в область сельско- 
Хозяйственного производства. 


Эти факты — прекрасно иллюстрируют уменье пользоваться ди- 
‘алектикой, в частности, применять ленинское учение о «звене». 
2. И в этой области мощь Сталина проистекает из уменья сочетать 
глубокое понимание ленинизма с огромным практическим опытом, с 
прекрасным знанием партии и рабочего класса. 


’С именем Сталина неразрывно связано и такое первостепенной 


”рокого коллективного руководства в партии на 
‘смену Ленину, как сплочение партии на основе 
тенинской принципиальности и непримиримости. 
Здесь ‘трудности были особенно велики. Тем больше заслуга Сталина 
в этой области перед партией. 


Как раз по этой линии нападки на ЦК и, в особенности, на Сталина 


5 


том числе и со стороны некоторых «вождей», потащить партию. по ли 


без. Ленина свой багаж в условиях сложного международного пере 
плета и наличия немалых мелкобуржуазных шатаний в стране и в неко 
торых прослойках рабочего класса. 


Как скала, выдерживал Сталин все эти атаки. Его принципиаль 
ность, твердокаменность и непримиримость сплотили вокруг него’ 
Центральный Комитет и сделали его символом большевистской непри 
миримости и партийности. Именно, на этой основе удалось СИЛОТИТЬ. 
подавляющее большинство партии и заставить капитулировать колеб-' 
лющихся или отходящих от ее линии, 


ь 


После смерти Ленина на тов. Сталина все более падала и тя: 
жестьруководящей работы в КИ. Разработка Сталиным осно 
ленинизма, как международного учения о пролетарской революцин;. 
как марксизма эпохи империализма; его разработка ленинского закона: 
о неравномерном развитии капитализма и вопроса о конкретных путях: 
развития революции (возможность победы первоначально в отдельных 
странах), все это служило вооружению ленинской теорией, не только. 
ВКП(б), но и братских компартий. 


У нас нет возможности характеризовать участие Сталина в по-_ 
вседневной работе КИ. Но особо должна быть отмечена, однако, его 
роль в разработке положения Коминтерна об оценке «третьего пери- 
ода» и в том повороте во всей работе Коминтерна, который связан 6 
наступлением революционного под’ема. На этом примере Сталин де: 
монстрирует на международной арене, что он не даром учился у Ленина 
искусству крутых поворотов, что он этим искусством овладел. 


В этой связи необходимо указать и на то, что сосредоточение” 
огня на «левом» крыле социал-демократии, на правых и примиренцах, 
как на социал-демократическом охвостьи в компартиях, что эта новая 


ориентировка дана Коминтерном под непосредственным руководством, 
тов. Сталина. 


Наконец, нельзя не отметить участие Сталина в работе” 
над программой КИ. Здесь стояла и в высокой степени ответ- 
ственная задача формулировки основ марксистско-ленинского учения 
и очень сложная и большая работа по подытоживанию и освещению’. 
марксистско-ленинской диалектикой огромного опыта международной 
борьбы в передовых странах и в колониях и опыта строительства -- 
в СССР. То, что Сталин дал после смерти Ленина наиболее четкую раз- 
работку основ ленинизма и обнаружил наиболее глубокое, чем кто-бы , 
ни был другой, понимание и применение революционной диалектики— - 
это явилось одним из решающих моментов, обеспечивших выдержан- 


ность и последовательность программы Коминтерна в духе марксизма- 
ленинизма. 


„невиданно-высокий темп развития—все это требует от партийных 
работы по-новому, соответствующей по методам и ‘темпу зада- 


‚ сказанное Сталиным о Ленинском стиле в работе: 
. «Ленинизм есть теоретическая и практическая школа, выра- 
‚ батывающая особый тип партийного и государственного работ- 
`. ника. „.Соединение, русского революционного размаха с амери- 
канскою деловитостью—в этом суть ленинизма в партийной 
и.государственной работе. Только такое соединение дает нам за- 
конченный тип работника-ленинца, стиль ленинизма в работе». 
“(<Об основах ленинизма», гл. 1Х). 
`Зтот законченный тип являет нам всей своей деятельностью 
ищ Сталин. ы 


О правом уклоне в ВКП (6) °). 


(Из речи на пленуме ЦК ВКП(б) в апреле 1929 г.)}. 


Л. Классовые сдвиги и наши разногласия. 


В чем состоят наши разногласия, с чем они связаны? 

Они связаны, прежде всего, с вопросом о классовых сдвигах, проиехо» 
дящих в последнее время в нашей стране и в капиталистичаских странах, 
Некоторые товарищи думают, что разногласия в нашей партии имеют“ 6: 
чайный характер. Это неверно, товарищи. Это совершенно неверно. РазНо» 
гласия в нашей партии возникли на почве тех классовых сдвигов, на п 
того обострения классовой борьбы, которое происходит в последнее время, 
и которое создает перелом в развитии. Главная ошибка группы тов. Буха! 
состоит в том, что она не видит этих сдвигов и этого перелома, не видит и 
не хочет их замечать. Этим, собственно, и об’ясняется то непонимание Но=_ >. 
вых задач партии и Коминтерна, которое составляет характерную черту. 
новой оппозиции. 

Заметили ли вы, товарищи, что руководители новой оппозиции В своих 
речах на пленуме ЦК и ЦКК совершенно обошли вопрос о классовых‘ сдвие 
гах в нашей стране, ни единым словом не упомянули об обострении классоя 
вой борьбы и не дали даже отдаленного намека на то, что наши разногласия 
связаны с этим, именно, обострением классовой борьбы? Они говорили, обо 
всем: и о философии, и о теории, но не сказали ни единого слова о тех клас”. 
совых сдвигах, которые определяют ориентацию и практику нашей партий: 
в данный момент. Чем об’ясняется эта странность? Может быть, забывчи-, 
востью? Конечно, нет! Политики не могут забывать о главном. Об'ясняется 
это тем, что они не ‘видят и не понимают новых революционных процессов, 
происходящих теперь как у нас, в нашей стране, так и в капиталистических 
странах. Об'ясняется это тем, что они проглядели главное, проглядели те клаб» 
совые сдвиги, которых не имеет права проглядывать политик. Этим, ©06-. 
ственно, и об’ясняется растерянность и безоружность, которую прозван 
новая оппозиция перед лицом новых задач нашей партии. у 

Вспомните о последних событиях в нашей партии. Вспомните о тех ло- 
зунгах, которые дала за последнее время партия в связи с новыми клас» * 
выми сдвигами в нашей стране. Я говорю о таких лозунгах, как дозунг. 
самокритики, лозунг заострения борьбы с бюрократизмом. 
и. чистки соваппарата, лозунг организации новых хо 
зяйственных кадров и красных специалистов, лозунг усиле-. 
ния колхозного и совхозного движения, лозунг наступле- 
ния на кулака, лозунг снижения себестоимости и корен- 
ного улучшения практики профсоюзной работы, лозунг: 
чистки партии ит. д. Некоторым товарищам эти лозунги показались. Е 


х. 


а 9 Публикуется впервые. 
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бательными и толовокружительными. А между тем ясно, что Эти 
‘являются самыми необходимыми ‘и актуальными лозунгами партии 
Й момент. с Ты 
Началось дело с того, что мы в свяЗи с шахтинским делом заново’ по- 
вонрос о новых хозяйственных кадрах, вопрос о выработке красных 
истов из людей рабочего класса на’смену старым спецам. Что выябни- 
‘связи с шахтинским делом? Выяснилось то, что буржуазия далеко еще 
а, что она организует и будет организовывать вредительство в 
ем хозяйственном строительстве, что наши хозяйственные, профсоюз- 
ые и отчасти партийные организации проглядели подкопную работу наших 
Ксовых врагов, что надо, стало быть, наши организации укреплять’ и 
ать всеми силами, всеми средствами, развивая и укрепляя их классовую 
ОСТЬ. ь 
- Всвязи с этим заострился вопрос о лозунге самокритики. По- 
? Потому что нельзя улучшать наши хозяйственные, профсоюзные и 
йные организации, нельзя двигать вперед дело строительства социа- 
обуздания буржуазного вредительства, не развивая во-всю критику 
самокритику, не ставя под контроль масс работу наших организаций. 
ведь,это факт, что вредительство имело и продолжает иметь место не 
Жо: в угольных районах, но и в области металла, но и в области военной 
енности, но и в НКПС, в золотой и платиновой промышленности 
д; ‚и т. п. Отсюда лозунг самокритики. 
> Далее, в связи с хлебозаготовительными затруднениями, в связи с вы- 
ем, кулачества против советской политики цен, мы заострили вопрос 
ерном развитии колхозов и совхозов, о наступлении на кулака, об 
зации хлебозаготовок в порядке нажима на кулацко-зажиточные эле- 
‚Что выяснили хлебозаготовительные затруднения? Они выяснили то, 
кулак не дремлет, кулак растет, он организует подкопы против политики 
ой власти, а наши партийные, советские и кооперативные ‘органи- 
‚ во всяком случае часть из них, либо не видят врага, либо приспособ- 
отся к нему вместо того, чтобы бороться с ним. | 
‚Отсюда новое заострение лозунга самокритики, лозунга проверки и 


нения наших партийных, кооперативных и вообще заготовительных 
изаций. ` 


‚ Далее, в связи с новыми задачами. реконструкции промышленности и | 


ого хозяйства на базе социализма, возник лозунг о систематическом 


социалистического соревнования и т. д. Эти задачи потребовали пере- 
всей практики профессиональных союзов и советского аппарата, ко- 


юго оживления этих организаций и чистки этих организаций от элемен-' 


в бюрократизма. 1 
Отсюда заострение лозунга о борьбе с бюрократизмом в профсоюзах 
‚ соваппарате. 

2 Наконец, вопрос о лозунге чистки партии. Было бы смешно думать, что 
о можно, укрепить наши советско-хозяйственные и профсоюзно-кооперативные 
} организации, можно очистить их от скверны бюрократизма, не отточив 
у партию. Не может быть сомнения, что бюрократические элементы 
ивы не только в хозяйственно-кооперативных и в профсоюзно-советских 
‘организациях, но и в организациях самой партии. Если партия-является руко- 
водящей силой всех этих организаций, то ясно, что чистка партии представ- 
озляет то необходимое условие, без которого не может быть проведено до 
конца оживление и улучшение всех прочих организаций рабочего класса. 

Отсюда лозунг о чистке партии. . | 
. Случайны ли эти лозунги? Нет, не случайны. Вы сами видите, что они 
не случайны. Они составляют необходимые звенья ОДНОЙ. 


неразрывной цепи, называемой наступлением соци 
лизма против элементов капитализма. Е 
Они связаны, прежде всего, с периодом реконструкции нашей промыша 
ленности и нашего сельского хозяйства на базе социализма. А что 60 
представляет реконструкция народного хозяйства на базе социализма? 
представляет наступление социализма против капиталистических элем 
народного хозяйства по всему фронту. Это есть серьезнейший сдвиг раб 
чего класса-нашей страны в сторону построения социализма. Но, чтобы про-. 
вести эту реконструкцию, надо прежде всего улучшить и укрепить кадры 
социалистического строительства, как хозяйственно-советские и профсоюз 
ные, так и партийно-кооперативные, надо отточить все наши организации 
очистить их от скверны, надо поднять активность миллионных масе рабочего 
класса и крестьянства. р 
Эти лозунги связаны, во-вторых, с фактом сопротивления капиталиети 
ческих элементов народного хозяйства против наступающего социализма. 
Нельзя считать случайностью так называемое шахтинское дело. «Шахтинцы: 
сидят теперь во всех отраслях нашей промышленности. Многие из НИХ ВЫ 
ловлены, но далеко еще не все выловлены. Вредительство буржуазной интел: 
лдигенции есть одна из самых опасных форм сопротивления против развиваю> 
щегося социализма. Вредительство тем более опасно, что оно связано. с Ме: 
ждународным капиталом. Буржуазное вредительство, есть несомненный показ 
залель того, что капиталистические элементы далеко еще не сложили ору-, 
жия, что они накопляют силы для новых выступлений против Советской 
власти. Что касается капиталистических элементов деревни, то тем более 
нельзя считать случайностью выступление кулачества, продолжающееся: вот 
уже второй год, против советской политики цен. Многие еще до сих пор не 
могут об’яснить того факта, что кулак давал хлеб в порядке самотека’ дб 
1927 г., а после 1927 г. перестал он давать хлеб в порядке самотека. Но, 
в этом обстоятельстве нет ничего удивительного. Если раньше кулак-был еще. р: 
сравнительно слаб, не имел возможности серьезно устроить свое хозяйство, 
не имел достаточных капиталов для укрепления своего хозяйства, в виду ‘чего. 
он был вынужден выносить все или почти все излишки своего хлебного. про- 
изводства на рынок, то теперь, после ряда урожайных годов, когда он успел 
обстроиться хозяйственно, когда ему удалось накопить необходимые `капи- 
талы, — он получил возможность маневрировать на рынке, он получил `воз= 
можность отложить хлеб, эту валюту валют, в резерв для себя, предпочитая: 
вывозить на рынок мясо, овес, ячмень и прочие второстепенные культуры 
Смешно было бы теперь надеяться, что можно взять хлеб у кулака добро= 
вольно. Вот, где корень того сопротивления, которое оказывает теперь ку= 
лак политике Советской власти. 7 
А что собой представляет сопротивление капиталистических элементе 
города и деревни наступлению социализма? Это есть перегруппировка .сил 
классовых врагов пролетариата, имеющая своей целью отстоять старое про- 
тив нового. Не трудно понять, что эти обстоятельства не могут не вызывать 
обобтрения борьбы классов. Но, чтобы отбить сопротивление классовы 
врагов и очистить путь для продвижения социализма, нужно, кроме веего: 
прочего, отточить все наши организации, очистить их от бюрократизма, 2% 
улучшить их. кадры и мобилизовать миллионные массы рабочего класса. и 
трудящихся слоев деревни против капиталистических элементов города. и 
деревни. 7 
"Вот на почве каких классовых сдвигов возникли нынешние лозунги 
нашей партии. г. 
То же самое надо сказать о классовых сдвигах в капиталистических 
странах. Смешно было бы думать, что стабилизация капитализма осталась: 
без’ изменений. Тем более’ смешно было бы утверждать, что стабилизация 


у № 
4 


; и я на 
: чех 4 { ры п г т 
нётся, стано прочной. `На самом ‚деле стабилизация: капитализма 
чивается и расшатывается с каждым месяцем, с каждым: днем. Обостре- 
"борьбы за рынки и сырье, рост вооружений, рост антагонизма между 
КОЙ и Англией, рост социализйа в СССР, полевение рабочего класса 
истических стран, полоса забастовок и классовых битв в странах 
› рост революционного движения в колониях, в том числе в Индии, рост 
изма во всех странах мира, — все это такие факты, которые с несо- 
ЬЮ говорят о том, что в странах капитализма нарастают элементы 
о’революционного под’ема. 
сюда задача заострения борьбы против социал-демократии, и прежде 
„против ее «левого» крыла, как социальной опоры капитализма. Отсюда 
а заострения борьбы против правых элементов в компартиях, как аген- 
социал-демократического влияния. Отсюда задача заострения борьбы 
отив примиренчества с правым уклоном, как убежища оппортунизма в ком- \ 
гиях. Отсюда лозунг очищения компартий от социал-демократических 
МЦИЙ, Отсюда так называемая новая тактика коммунизма в профсоюзах. 
орые товарищи не понимают смысла и Значения этих лозунгов. Но 
КСист всегда поймет, что без проведения в жизнь этих лозунгов немыс- 
` подготовка пролетарских масс к новым классовым боям, немыслима 
а’ над социал-демократией, невозможно провести отбор действительных 
ов коммунистического движения, способных повести рабочий класс на 
за свержение капитализма. 
‚ товарищи, те классовые сдвиги в нашей стране и в странах капита- 
на основе которых выросли нынешние лозунги нашей партии как по 
и ее внутренней политики, так и по линии Коминтерна. ы 
Наша партия видит эти классовые сдвиги. Она понимает значение но- 
задач и мобилизует силы для разрешения этих задач. Поэтому она встре- 
события во всеоружии. Поэтому она не боится трудностей, стоящих 
‘перед ней, ибо она готова их преодолеть. 
т Беда новой оппозиции, беда группы т. Бухарина состоит в том, что она 
‚не идит этих классовых сдвигов и не понимает новых задач партии. И, 
Ил что она их не понимает, она переживает состояние полной 
Е она готова бежать от трудностей, отступить перед ними, 
ть ПОЗИЦИИ. 
>. Видали ли вы рыбаков перед бурей на большой реке, вроде Енисея? 
видел не раз. Бывает, что одна группа рыбаков, перед лицом наступив- 
ури, мобилизует все свои силы, воодушевляет своих людей и смело ведет 
`навстречу буре: «держись, ребята, крепче за руль, режь волны, наша 
{ ет!» Но бывает и другой сорт рыбаков, которые, чуя бурю, падают 
ухом, начинают хныкать и деморализуют свои же собственные ряды: «вот 
‚ буря наступает, ложись, ребята, на дно лодки, закрой` глаза, авось как- 
Нужно ли еще доказывать, что 
как две капли воды, похожи на 


Мы говорим, что в Европе назревают условия нового революционного 

одема, что это обстоятельство диктует нам новые задачи по усилению 

бы с правым уклоном в компартиях‘ и изгнанию правых уклонистов из 

ии, по. усилению борьбы с примиренчеством, прикрывающим правый 

› по усилению борьбы с социал-демократическими традициями в ком- 

иях и т. д., и т. п. А тов. Бухарин нам отвечает, что все это пустяки, 

чт  Аикаких таких новых задач нет у нас, чтоьна самом деле дело идет о том, 
Что большинство ЦК желает «прорабатывать» его, т.-е. тов, Бухарина. 

”/ ` Мы говорим, что классовые сдвиги в нащей стране диктуют нам новые 

дачи, требующие систематического снижения себестоимости и укрепления 


' трудовой дисциплины на предприятиях, что проведение этих задач О 
` можно без коренной перемены всей практики в работе И ве 
союзов. А тов. Томский нам отвечает, что все это пустяки, ч В -:- 
таких новых задач нет у нас, что на самом деле дело идет о том, боль- ть 
шинство ЦК желает «прорабатывать» его, т.-е. тов. Томского. ны 
Мы говорим, что реконструкция народного хозяйства жа Я 
вые задачи по усилению борьбы с бюрократизмом советско-хозя ее а 
аппарата, по очищению этого аппарата от гнилых и чуждых + Е 5 
вредителей и т. д. ит. п. А тов. Рыков нам отвечает, что все э т 
что никаких таких новых задач нет у нас, что на самом деле дело идет о том, 
что большинство ЦК желает «прорабатывать» его, т.-е. тов. а. МИ 
Ну, разве это не смешно, товарищи? Разве не жи, ик тт. Бу ри м 
Рыков и Томский ничего, кррме своего пупа, не видят на свете №: 
Несчастье группы т. Бухарина состоит в том, что она не видит новых\- 
классовых сдвигов и не понимает новых задач партии. И, уивино потов 
что она их не понимает, она вынуждена плестись в хвосте за событиями’ и 
пасовать перед трудностями. й 
Вот, где корень наших расхождений. 


2. Разногласия по линии Коминтерна. 


Я уже говорил, что т. Бухарин не видит и не понимает тех новых а: 
Коминтерна по изгнанию правых из компартий, ИОНиИ инреннни м 
очищению компартий от социал-демократических традиций, которые ди 


начались разногласия в этой области? 

р дело с [не т. Бухарина на У! конгрессе по межлународ- . 
ному положению. Обычно тезисы рассматривались предварительно в ее и 
ции ВКП. Однако, в данном случае это условие не было соблюдено. _| м 
так, что тезисы за подписью тов. Бухарина, направленные в и. =. , 
одновременно были разосланы иностранным делегациям ы ИА ка ы 
зисы оказались неудовлетворительными в целом ряде пунктов. Делегации к 

ести в тезисы около 20 поправок. У 
саит — ЕЛЬ создало некоторую неловкость в положении т. Ву. 
харина. А кто в этом виноват? Для чего понадобилось тов. Бухарину и 
слать тезисы иностранным делегациям до рассмотрения их делегацией и 
Могла ли делегация ВКП не вносить поправок, если тезисы оказались неудое . 
влетворительными? И вот получилось так, что из делегации ВКП вышли, по. 
сути дела, новые тезисы по международному положению, которые стали про 
тивопоставляться иностранными делегациями старым тезисам, подписанным. 
тов. Бухариным. Ясно, что этой неловкости не было бы, если бы т. Бухарин 
не поторопился с рассылкой своих тезисов иностранным делегациям. А 

Я хотел бы отметить четыре основные поправки, внесенные в тезисы: 
тов. Бухарина делегацией ВКП. Я хотел бы отметить эти основные поправки» 
для того, чтобы яснее демонстрировать характер разногласий по вопросам 

на. 

в вый вопрос — это вопрос о характере стабилизации капита. 

лизма, У тов. Бухарина выходило в его тезисах так, что ничего нового, рае 
шатывающего капиталистическую стабилизацию, не происходит в данный 
момент, что, наоборот, капитализм реконструируется и держится. 
в основном более или менее прочно. Ясно, что с такой характеристикой 
так называемого третьего периода, т.-е. того периода, которяй мы теперь 
переживаем, делегация ВКП не могла согласиться. Она не могла согласиться: 
с этим, так как сохранение такой характеристики третьего периода меРлос 


ь на; точку зрения 
коммунисты, не можем 

из которой видно, что 
жет быть прочной, что 


ытий, в виду обост 
‹мирового капитализма. Этот вопрос имее ы р я 


т, товарищи, решающее 

@ для секций Коминтерна. Ре и С . .. 

. Расшатывается или уп : - 
ака упрочивается. капита 


гическ. — От этого зависит вся установка компар 
1 ] ий в их 
евной политической работе. Переживаем ли мы период упадка рево- 


ыы движения, период простого собирания сил, или переживаем. пе- 
растания условий нового революционного под’ема, период подготовки 


висит тактическая 
потом конгрессом, 
на вторую перспек- 
ионного под’ема. 
социал-демократией. 
социал-демократией 
. Это, конечно, верно. 
борьба с социал-демократией шла 
с так называемым «ле- 
самым‘ «левым» крылом, которое, 
я, таким образом, рабочих, тормо- | 
ократии. Ясно, что без разгрома 


о класса к грядущим классовым боям, —от этого за 
новка компартий. Поправка делегации ВКП, принятая 
‚собственно, и хороша, что она дает ясную установку 


дело отхода рабочих от социал-дем 


Г како невозможно преодоление социал-демократии 
ь ду тем в тезисах т. Бухарина вопрос о «левой» социал-демо- 
в обойденным. Это, конечно, большой недоста- 
ации пришлось внести соответст 
вующую п 
ок т; Бухарина, принятую потом конгрессом. а. 
е й — 
р вопрос это вопрос о примиренчестве в секциях Ком- 
‚ый зисах т. Бухарина говорилось о необходимости борьбы с пра- 
по, но там не оказалось ни единого слова о борьбе против прими- 
- ыы уклоном. Это, конечно, большой недостаток. Дело в том 
ы ЕН а правому уклону, правые уклонисты обычно пере- 
пиваю нцев и ставят партию в затрудните 
я льное положение. 
{ С оеДиитЕ этот маневр правых уклонистов, необходимо поставить 
ыы я о борьбе с примиренчеством. Поэтому делегация ВКП 
‚ необ: ести соответствующую поправку в те: 
те. - 
принятую потом конгрессом. р а 
етвертый вопрос — это в 
опрос о дисциплине. В тезиса. 
+ Х Тов. 
ни р - ии о необходимости сохранения железной 
. тиях. Это тоже не маловажный н 
ци едостаток. Почему? 
у, что в период усиления борьбы с пр. + 
авым уклоном, в период п 
веде. 
лозунга о компартий от оппортунистических элементов, те 
исты ганизуются во фракцию, создают 
) свою собств 
кционную дисциплину, а дисциплин з тя 
У партии ломают и разруша 
к ют. Ч 
ить партию от фракционных вылазок правых пы 4 т 
) 
р и о аной дисциплине партии и о безусловном подчинении 
этой дисциплине. Без этого нечего е 
и думать о серье 
ь ы ыы уклоном. Поэтому делегация ВКП внесла в тезисы о 
К тветствующую поправку, принятую потом \1 конгрессом. ' 
и ли мы не внести этих поправок в тезисы тов. Бухарина? Ясно 
не могли. В старину говорили про философа Платона: Платона мы люби Г 
о истину еще вые, То же самое можно было бы сказать о тов Бухарине: 
Уухарина мы любим, но истину, но партию, но Коминтерн любим мы еще. 


больше. Поэтому делегация ВКП оказалась вынужденной внести эти поправки: 
в’тезисы тов. Бухарина. | у е 
Это, так сказать, первый этап наших разногласий по |. 
вопросам Коминтерна. а 
Второй этап наших разногласий связывается с так`и& 
зываемым делом Витторфа и Тельмана. Витторф—это бывший секретарь гам» 
бургской организации, обвиненный в растрате партийных денег. Он: был 
исключен за это из партии. Примиренцы в ЦК германской компартии, ‘ в9б- 
пользовавшись близостью Витторфа к тов. Тельману, хотя тов. Тельман 
не ‘имел ничего общего с преступлением Витторфа, превратили дело ВИТ. 
торфа в дело Тельмана и стали опрокидывать руководство германской КОМ- 
партии. Вы, должно быть, знаете уже из сообщений в печати, что примирен- 
цам Эверту и Герхарту удалось тогда временно увлечь за собой большинство 
ЦК германской компартии против тов. Тельмана. И что же? Они отстранили 
Тельмана от руководства, стали обвинять его в коррупции и опублико 
«соответствующую» резолюцию без ведома и санкции Исполкома Коминте 
Таким образом, вместо выполнения директивы У! конгресса КИ о борьбе. 
с примиренчеством, вместо борьбы с правым уклоном и примиренчеством: и9- 
лучилось на деле грубейшее нарушение этой директивы, получилась борьба: 
с революционным руководством германской компартии, борьба с тов. Тель- 
маном, борьба, имеющая своей целью прикрытие правого уклона и. 
утверждение примиренчества в рядах германских коммунистов, , . 
И вот, вместо того, чтобы повернуть руль и выправить положение, 
вместо того, чтобы восстановить в правах нарушенную директиву УТ кон- 
гресса, призвать к порядку примиренцев, т. Бухарин предлагает в своем ИЗ 
вестном письме санкционировать переворот примиренцев, отдать 
КПГ примиренцам, а т. Тельмана вновь ошельмовать в печати, сделав еще 5: 
заявление об его виновности. И это называется «руководитель» Коминтерна! * 
Да разве бывают на свете такие «руководители»? . 
ЦК обсудил предложение тов. Бухарина и отверг его. Это, конечно, не р 
понравилось тов. Бухарину. Но кто же тут виноват? Решения УТ конгресса, 
приняты не для того, чтобы их нарушать, а для того, чтобы их исполнять. 
Если УТ конгресс постановил об’явить борьбу правому уклону и примиренче- 
ству, сохранив руководство за основным ядром германской компартии во 
главе с тов. Тельманом, а примиренцам Эверту и Герхарту пришло в голову: 
опрокинуть это решение, то обязанность т. Бухарина состояла в том, чтобы 
призвать к порядку примиренцев, а не оставлять за ними руководство в гер- 
манской компартии. Виноват гов. Бухарин, «забывший» о решениях УТ кон- 
гресса. | 
Третий этап наших разногласий связывается с вопросом. 
о борьбе с правыми в германской компартии, с вопросом о разгроме фракции: 
Брандлера и Тальгеймера и исключении лидеров этой фракции из герман: 
ской ‘компартии. «Позиция» тов. Бухарина и его друзей в этом кардиналь-: 
ном вопросе состояла в том, что они все время уклонялись от участия в ре- 
шении этого вопроса. По сути дела, решался вопрос о судьбе германской ком: 
партии. А тов. Бухарин и его друзья, зная об этом, тем не менее все время: 
тормозили дело, систематически уклоняясь от участия в заседаниях соответ- 
ствующих инстанций. Ради чего? Ради того, должно быть, чтобы остаться 
«чистенькими» и геред Коминтерном, и перед правыми в германской ком ар- 
тии. Ради того, чтобы потом можно было сказать: «это не мы, бухаринцы, 
а они, большинство ЦК, провели исключение Брандлера и Тальгеймера из 
компартии». И это называется борьбой с правой опасностью! 


с требованием т. Бухарина перед ноябрьским Пленумом ЦК об отзыве т. Ней 
мана из Германии и о том, чтобы призвать к порядку т. Тельмана. выступав- 


`ЭКОбы, в ОДНОЙ Из своих речей с критикой доклада. т. Бухарина на УТ 
ессе. Мы, конечно, не могли согласиться с т. Бухариным, не имея в ру- 
никаких документов, подтверждающих требование т. Бухарина. 
Рухарин обещал представить документы против Неймана и Тельмана. 
Ко, никаких документов он не представил. Вместо документов он разо- 
‘членам делегации ВКП известную речь тов. Эмбер-Дро в Политсекре- 
зиате ИККИ, ту самую речь, которую потом Президиум ИККИ квалифици- 
1, как речь оппортунистическую. Рассылая речь Эмбер-Дро членам деле- 
ВКП и рекомендуя ее, как материал против Тельмана, т. Бухарин хо- 
‘доказать правильность своего требования об отзыве т. Неймана и о том, 
оФы призвать к порядку т. Тельмана. На деле же он доказал этим, что он 
р с т. Эмбер-Дро, позиция которого читается ИККИ позицией 
ческой. : | 
Вот, товарищи, главные пункты наших разногласий по вопросам 
терна, } 
Тов. Бухарин думает, что, ведя борьбу против правого уклона и при- 
ества с ним в секциях Коминтерна, очищая германскую и чехо-сло- 
о компартии от социал-демократических элементов и традиций, зыбра- 
из.компартий Брандлеров и Тальгеймеров, мы «разлагаем» тем самым 
рн, «губим» Коминтерн. Мы же думаем, наоборот, что, проводя та- 
‘Политику и заостряя вопрос на борьбе с правым уклоном и примирен- 
30м с ним, мы укрепляем Коминтерн, очищаем его от оппортунистов, 
шовизируем его секции и помогаем компартиям готовить рабочий класс 
‚Прядущим революционным схваткам, . 
‚Вы видите, что это не п 


3. Равногласия по линии внутренней политини. 


| Я говорил перед этим о классовых сдвигах и о классовой борьбе в на- 

Шей стране. Я говорил, что группа т. Бухарина заражена слепотой и не 

ви Этих сдвигов, не понимает новых задач партии. Я говорил, что на 

почве возникли у новой оппозиции растерянность, боязнь трудностей, 

ность спасовать перед ними. Нельзя сказать, чтобы эти ошибки вОвойЙ 

упали с неба. Наоборот, они овязаны с той полосой развития, ко- 

уже пройдена и которая называется периодом восстановления 

ого хозяйства, когда строительство шло мирным путем, так оказать 

рядке самотека, когда не было еще тех классовых сдвигов, которые 

отся теперь, когда не было еще того обострения классовой борьбы, ко- 

рое мы наблюдаем теперь. Но теперь У нас новая полоса развития, отлич- 

я от‘старого периода, от периода восстановления. Теперь у нас новый пе- 

ц строительства, период реконструкции всего народного хозяйства 

социализма. Этот новый период вызывает новые классовые одвиги, 

е классовой борьбы. Он требует новых приемов борьбы, перепруп- 

наших сил, улучшения и укрепления всех наших организаций. Не- 

бчастие Группы т. Бухарина в том именно и состоит, что она живет в прош- 

м, она не видит характерных особенностей этого нового периода и не по- 

я необходимости новых приемов борьбы. Отсюда ее слепота, расте- 
°Фянность, паника перед трудностями. 


а) О классовой борьбе. 


, В чем состоит теоретическая основа этой слепоты и этой растерянности 
уппы т. Бухарина? 

>” Я думаю, что теоретической основой этой слепоты и растерянности 
С является неправильный, немарксистский подход т. Бухарина к вопросу о клаю- 


©0вой борьбе в нашей стране. Я имею в виду немарксистскую теорию т. Бу- 
харина о врастании кулачества зв социализм, непонимание механики клакхсо- 
вой борьбы в обстановке диктатуры пролетариата. 54 

Здесь цитировали несколько раз известное место из книжки Т, Буха- 
рина «Путь к социализму» о врастании кулачества в социализм. Но оно ЦИити- 
ровалюсь здесь с некоторыми пропусками. Позвольте процитировать его-пюл- 
ностью. Это необходимо, товарищи, для того, чтобы продемонстрировать всю 
глубину отхода т Бухарина от марксистской теории классовой борьбы; 
Слушайте: : 

«Основная сеть наших кооперативных крестьянских организаций будет 
состоять из кооперативных ячеек не кулацкого, а «трудового» тица, ячеек; 
взрастающих в систему наших общегосударственных органов и становящихея 
таким путем звеньями единой цепи социалистическоро 
хозяйства, © другой стороны, кулацкие кооперативны\ 
гнезда будут точно так же, через банки и т. д, врастать: 
в эту же сисТему; но они будут до известной степени 
чужеродным телом, подобно, например, концессионным 
предприятням» 1). (Н. Бухарин. «Путь к социализму и рабоче-крё- 
стьянский союз», стр. 49). 


чему-то пропускали последнюю фразу о концессионерах. Тов. Розит, желая, 
видимо, помочь т. Бухарину, воспользовался этим и кричал здесь © места, 
что Бухарина искажают. А между тем, соль всей цитаты состоит именно 
в послелней фразе о концессионерах. Ибо, если концессионеры ставятся. На 
одну доску с кулаками, а кулаки врастают в социализм, то что из этого. 09 
лучаетсят Из этого получается только одно, а именно, что кон’ нерь 
также врастарт в социализм, что не только кулаки, но и концессионеры 
врастают в социализм. (Общий смех). 7 
Вот, что получается из этого, т. Розит. 


Розит. —У тов Бухарина сказано —— «чужеродным телом». 

Сталин. —- У Бухарина сказано, тов. Розит, не «чужеродным телом», : 
а «до известной степени чужеродным телом». Стало быть, кулаки и концес-. 
сионеры являются «до известной степени» чужеродным телом в системе со: 
циализма. Но в том-то именно и состоит ошибка т. Бухарина, что кулаки и. 
концессионеры, будучи «до известной степени» чужеродным телом, все. же 
врастают в социализм. Вот до какой чепухи доводит теория т. Бухарина. 
Капиталисты горола и деревни, кулаки и концессионеры, врастающие в ©9- 
циализм, — вот до какой глупости договорился т. Бухарин. Нет, товарищи, 
не нужно нам такого «социализма». Пусть возьмет его себе т. Бухарин: , 

До сих пор мы. марксисты-ленинцы, думали, что между капиталистами 
города и деревни, с одной стороны, и между рабочим классом, с другой сто- 
роны, существует непримиримая противоположность интересов. На 
этом именно и зиждется марксистская теория классовой борьбы. А теперь, 
согласно теории Бухарина о мирном врастании капиталистов в 60-22% 
циализм, все это переворачивается вверх дном, непримиримая противополеж-. Е 
ность классовых интересов эксплоататоров и эксплоатируемых исчезает, 
экоплоататоры врастают в социализм. 

Розит. — Неверно это, диктатура пролетариата предполагается, 

Сталин — Но диктатура пролетариата есть самая острая форма 
классовой борьбы. - 

Розит. — Вот в том-то и дело. Е 

Сталин.— Ау Бухарина выходит, что в эту самую диктатуру проле- 


Против кого же надо вести борьбу, против кого же надо вести самую острую 


2} Подчеркнуто мною, И, Ст. 


у. классовой борьбы, если капиталисты города и. деревни ‘врастают 8`си- 
диктатуры пролетариата? Диктатура пролетариата нужна для Того, 
вести непримиримую борьбу с капиталистическими элементами; для 

чтобы подавлять буржуазию и вырвать капитализм с корнями. Но если 
исты города и деревни, если кулак и концессионер врастают` в’ со- 

изм, нужна ли вообще после этого диктатура пролетариата, и если она 

то для подавления какого класса? т 

`Розит. — В том-то и дело, что врастание у Бухарина предполагает 

Клаобовую борьбу. 

Сталин. — Я вижу, что т. Розит поклялся услужить т. Бухарину. Но 

а у него получается медвежья, ибо он, желая спасти Бухарина, на самом 

г топит его без остатка. Недаром оказано, что «услужливый медведь 

онее врага». (Общий хохот). 

’ Одно из двух: либо между классом капиталистов и классом рабочих, 

едших к власти и ортанизовавших свою диктатуру, имеется неприми- 

я противоположность интересов, либо этой противоположности инте- 

сов нет, и тогда остается одно — об'явить гармонию классовых интересов. 
`-Либо маркоова теория борьбы классов, либо теория врастания капи- 

в.в социализм. Либо непримиримая противоположность классовых 
гересов, либо теория гармонии классовых интересов. Одно из двух. 
* Можно еще понять «социалистов» типа Брентано или Сиднея Вебба, 

Г ощих врастачие социализма в капитализм и капитализма в со- 

изм, ибо эти «социалисты» являюлся на деле антиооциалистами, бур- 

ми либералами. Но нельзя понять человека, желающего быть марк- 

и вместе с тем проповедующего теорию врастания капиталистов в со- 


За 


“Тов. Бухарин попытался в своей речи подкрепить теорию врастания 
КОВ в социализм ссылкой на известную цитату из Ленина. При этом он 
рждает, что Ленин говорит то же самое, чтои Бухарин. Это неверно, 
товарищи. Это грубая и непозволительная клевета на Ленина. Вот текст 
` ЭТОЙ цитаты из Ленина: 

. «Конечно, в нашей советской республике социальный строй основан 
‚на сотрудничестве двух классов: рабочих и крестьян, к которому теперь 


; ‘допущены на известных условиях н «нэиманы», т.-е. буржуазия». («Как нам 
реорганизовать Рабкрин», т. ХУШ, ч. 2, стр. 124). \ 


Вы видите, что здесь нет ни одного слова насчет зрастания капита- 
‘Листов в социализм. Здесь говорится лишь о ТОМ, ЧТО мы «допустили» к со- 
‚ трудничеству рабочих и крестьян «на известных условиях» и нэпманов, т.-е. 
`буржуазию. Что это значит? Значит ли это, что мы тем самым допустили 
зможность врастания нэпманов в социализм? Конечно, не значит. Так мо- 
‚толковать цитату из Ленина лишь люди, потерявшие стыд. Это значит 
ь то, что мы буржуазию сейчас не уничтожаем, что мы ее сейчас 
Не конфискуем, а допускаем ее существование на известных условиях, т.-е. 
пр бе ом подчинении законам диктатуры пролетариата, т.-е. при воз- 
растающем ограничении капиталистов, имеющем своей целью постепенное 
вытеснение их из народно-хозяйственной жизни. Можно ли провести в жизнь 
{\ вытеснение капиталистов и уничтожение корней капитализма без ожесточен- 
НОЙ клаюсовой борьбы? Нет, нельзя. Можно ли уничтожить классы при теории 
изпрактике врастания капиталистов в социализм? Нет, нельзя. Такая теория 
р и практика может лишь культивировать и увековечить классы, ибо она, эта 
” теория, противоречит теории’ классовой борьбы. Ну, а цитата из Ленина це- 
‚ликом и полностью базируется на маркоистской теории классовой борьбы 
3` обстановке ‘диктатуры пролетариата. Что может быть общего между те- 
орией Бухарина о врастании кулака в социализм и между теорией Ленина 
‚ДИКтатуре, как об ожесточенной, классовой борьбе? Ясно, что тут нет'и а 


теории врастания кулаков в социализм, так как она сама говорит, и не только 


‘может быть ничего общего. Тов. Бухарин думает, что при диктатуре проле- 
тариата классовая борьба должна погаснуть и ликвидироваться 
для. того, чтобы получилось уничтожение классов. Ленин же, наоборот, учит, . 
что классы могут быть уничтожены лишь путем упорной классовой борьбы, 
становящейся в условиях диктатуры пролетариата еще более ожесто- 
ченной, чем до диктатуры пролетариата. : 


«Уничтожение ктассов,— говорит Ленин,— дело долгой, трудной, упор-› 
ной классовой борьбы, которая после свержения власти капи. 
тала_а после разрушения буржуазного государства, после установления 
диктатуры пролетариата не исчезает (как воображают пошляки старого 
социализма и старой социал-демократии), а только меняет свои формы, ста- 
новясь во многих отношениях еще ожесточеннее». (Ленин, т ХУТ, стр. 227 — 
«Привет венгерским рабочим»). к 


Вот, что говорит Ленин об уничтожении классов. 
Уничтожение классов, путем ожесточенной классовой 
борьбы пролетариата, — такова формула Ленина. 

Уничтожение классоз, путем потухания классовой борьбы: 
и врастания капиталистов в социализм, — такова формула 
т. Бухарина. " 

Что может быть общего между этими двумя формулами? Ясно, что о 
между ними нет и не может быть ничего общего. 

Бухаринская теория врастания кулаков в социализм представляет, та’: 
ким образом, отход от марксистско-ленинской теории классовой борьбы. 
Она есть приближение к теории катедер-социализма. 

В этом основа всех ошибок т. Бухарина и его друзей. { 
Могут сказать, что не стоит долго распространяться о бухаринской 


говорит, а кричит против т. Бухарина. Это неверно, товарищи. Пока эта” 
теория лежала под спудом, можно было не обращать на нее внимания. мало" 
ли какие глупости имеются в писаниях различных товарищей. Мы так и п0-. 
ступали до последнего времени. Но в последнее время обстановка несколько 
изменилась. Мелкобуржуазная стихия, разыгравшаяся в последние годы, ста- 
ла одухотворять эту антимарксистскую теорию, придавая ей актуальный. ‚| 
характер. Теперь уже нельзя сказать, что она лежит под спудом. Теперь” ^ 
она, эта странная теория т. Бухарина, имеет претензию стать знаменем’ - 
правого уклона н нашей партии, знаменем оппортунизма. Поэтому мы не’ 
можем уже пройти мимо этой теории. Поэтому мы обязаны ее расколотить,: 
как теорию неправильную и вредную, для того, чтобы облегчить нашим паф- 
тийным товарищам борьбу с правым уклоном. Й 


6) 0б обострении классовой борьбы. 


Вторая ошибка тов. Бухарина, вытекающая из первой его ошибки, со-' 
стоит в неправильном, в немаркоистском подходе к вопросу об обострении 
классовой борьбы, об усилении сопротивления капиталистических элементов 
социалистической политике Советской власти. О чем идет здесь речь? Не. 
о том ли, что капиталистические элементы растут быстрее, чем социалисти- 
ческий сектор нашего хозяйства, и что в виду этого они усиливают свое с0-. 
противление, подрывая социалистическое строительство? Нет, не об этом. Да. 
к тому же неверно, что капиталистические элементы растут будто бы бы- 
стрее социалистического сектора. Если бы это было верно, то социалисти: 
ческое строительство было бы уже на краю гибели. Речь идет о том, что 
социализм успешно наступает на капиталистические элементы, социализм 
растет быстрее капиталистических элементоз, удельный вес капиталисти-!” 
ческих элементов в виду этого падает и именно потому, что удельный зес ка=\ 
питалистических элементов падает, капиталистические элементы чуют” 


о опасность: и усиливают. своё сопротивление. 'А усилить свое со- 

В ние они пока еще имеют возможность не только потому, что миг 

‘капитализм оказывает им поддержку, но и потому, что, несмотря` на 
вие их удельного веса, несмотря на снижение их относительного роста в 
с ростом социализма, абсолютный рост капиталистических элемен- 

‘все же происходит, и это дает им известную возможность накоплять си- 
[ля того, чтобы сопротивляться росту социализма. На этой основе и воз- 
на данной стадии развития, при данных условиях 
ения сил обострение классовой Форьбы и усиление сопротивления 
тических элементов города и деревни. Ошибка тов. Бухарина и его 
состоит в том, что они не понимают этой простой и очевидной исти- 

х ошибка состоит в том, что они подходят к делу не по-маркоистски, а 

вательски, пытаясь об’яснить обострение классовой борьбы всякого 
а случайными причинами, скажем, «негодностью» советского аппарата, 
жной» ПОЛИТИКОЙ местных товарищей, «отсутствием» гибкости, 

_ чперегибами» ит. д. ит п. | 
г Ват, например, цитата из брошюры т. Бухарина «Путь к социализму», 
'‚демонстрирующая совершенно не-марксистский подход к вопросу об обо- 

юлаюсовой борьбы: 

° «То тут, то там, классовая борьба в деревне вспыхивает в прежних 
‚ своих проявлениях, при чем это обострение вызывается обычно кулацкими 
элементами. Когда, например, кулаки или наживающиеся за чужой счет и про- 
лезшие в органы Советской власти люди начинают стрелять по селькорам, 
это есть проявление классовой борьбы в самой острой форме. (Это неверно, 
так как самая острая форма борьбы есть восстание Я. Сталин). Однако, 
такие случаи бывают обычно там, где еще советский местный аппарат яв- 
ляется слабым. По мере улучшения этого аппарата, по мере 

укрепления всех низовых ячеек Советской власти, по мере улучшения и 

усиления местных деревенских партийных и комсомольских организаций, 

такого рода явления будут, как это совершенно очевидно, стано- 

виться все более редкими, в конце концов, бесследно исчезн ут» 1). 

(Бухарнн. «Путь к социализму и рабоче-крестьянский союз», стр. 53—54). 

Выходит, таким образом, что обострение классовой борьбы об’ясняет- 

; Ся: причинами аппаратного характера, годностью или негодностью, слабостью 
ПИЛИ СИЛОЙ наших низовых организаций. Выходит, например, что вредитель- 
тео шахтиноких буржуазных интеллигентов, которое есть форма сопротив- 
ления буржуазных элементов Советской власти и форма обострения классо- 

‚борьбы, об’ясняется нё соотношением классовых сил, не ростом социа- 

ма, а негодностью нашего аппарата. Выходит, что до проявления максо- 

ГО‹вредительства в шахтиноком районе аппарат был у нас хороший, а по- 

„ В момент проявления массового нредительства, аппарат стал почему-то 

никуда негодным. Выходит, что до прошлого года, когда хдебозаготовки шли 

иотеком и особого обострения классовой борьбы не было у нас, наши 

организации на местах были хороши или даже идеальны, а с прошлого 

ода, когда сопротивление кулачества приняло 0с0бо острые формы, наши 

‘организации стали вдруг плохими и никуда негодными. Это не об’яснение, 
Издевка над об’яснением. Это не наука, а знахарство. 

Чем об’ясняется это обострение? 

Двумя причинами. 

Во-первых, нашим продвижением вперед, нашим наступлением, ростом 
социалистических форм хозяйства и в промышленности, и в сельском хюзяй- 
стве; ростом, который сопровождается соответствующим вытеснением соот- 
ветствующих отрядов капиталистов города и деревни. Дело обстоит так, что 

‘живем по формуле Ленина — «кто кого»: мы ли их, капиталистов, по- 
ложим на обе лопатки и дадим им, как выражался Ленин, последний реши- 
тельный бой, или они нас положат на обе лопалки. 

$2. 


1) Курсив мой. И. Ст. 


Во-эторых, тем, что капиталистические элементы не хотят доброволь» 
но уходить со сцены, они сопротивляются и будут сопротивляться ооциалив* 
му, ибо видят, что наступают последние дни их существования. А сопротиа* 
ляться они могут пока еще, так как, несмотря на падение их удельного веса; 
абсолютно они все-таки растут, мелкая буржуазия, городская и деревенская, 
выделяет из своей среды, как говорил Ленин, ежедневно, ежечасно капита» 
листов и капиталистиков, и они, эти капиталистические элементы, прини“ 
мают все меры к тому, чтобы отстоять свое существование. к 

Не бывало еще в истории таких случаев, чтобы умирающие клаюсы до= 
бровольно уходили со сцены. Не бывало еще в истории таких случаев, чтобы 
умирающая буржуазия не испробовала всех остатков своих сил для того, 
чтобы отстоять свое существование. Хорош ли будет у нас низовой совет» 
ский аппарат или плох, наше продвижение вперед, наше наступление будет 
сокращать капиталистические элементы и вытеснять их, а они, умирающие ‚ ‘: 
классы, будут сопротивляться, несмотря ни на что. 1 

Вот, в чем социальная основа обострения классоввя борьбы. 

Ошибка т. Бухарина и его друзей состоит в том, что они рост сопро- 
тивления капиталистов отождествляют с ростом их удельного веса. Но это 
отождествление не имеет под собой никакой почвы. Не имеет почвы, так 


как, если они, капиталисты, сопротивляются, то это вовсе не значит, что они -^ 


стали сильнее, чем мы. Де обстоит как раз наоборот. Отживающие классы 
сопротивляются не потому, что они стали сильнее, чем мы, а потому, что 
социализм растет быстрее. чем они, и они становятся слабее, чем_ мы, И 
именно потому, что они становятся слабее, они чуют последние дни своего ._. 
существования и вынуждены сопротивляться всеми силами, всеми средствами. 

Вот, в чем механика обострения классовой борьбы и сопротивления ка* 
питалистов в данный исторический моменг. ь 

В чем должна состоять политика партии в виду такого положения 
вещей? 

Она должна состоять г том, чтобы будить рабочий класс и эксплоатия р 
руемые массы деревни, подымать их боеспособность и развивать их моби= - 


2% 


2 


лизационную готовность для борьбы против капиталистических элементов 
города и деревни, для борьбы против сопротивляющихся классовых врагов.” 
Марксистско-ленинская теория борьбы классов тем, между прочим, и хо- 
роша, что она облегчает мобилизацию рабочего класса против врагов дик- 
татуры пролетариата. - 

В чем состоит вред бухаринской теории врастания капиталистов в ©0= 


циализм и бухаринского понимания вопроса 06 обострении классовой’ / 


борьбы? 

В том, что она усыпляет рабочий класс, подрывает мобилизационную ‘ 
готовность революционных сил нашей сграны, лемобилизует рабочий класе- ‘< 
и облегчает наступление капиталистических элементов против Советской 
власти. 

в) О крестьянстве. 


Третья ошибка т. Бухарина касастся вопроса о крестьянстве. Изве- 
стно, что ‘вопрос о крестьянстве является у нас одним из важнейших вопро-. 
сов в нашей политике. Крестьянство в наших условиях состоит из различных 
социальных гругпировок, а именно, из бедноты, середняков и кулаков. 410-- 
нятно, что наше отношение к этим группировкам не можег быть одинаково, 
Беднота, как опора рабочего класса, середняк, как союзни к, и кулак; , 
как классовый враг, — таково наше отношение к этим социальным- 
группировкам. Все это понятно и общеизвестно. Однако, т Бухарин смотрит 
на это дело несколько иначе При характепистике крестьянства у него`выпа»*. >. 
дает факт диференциации, исчезает куда-то наличие социальных группи- 


% 


Оки остается одно’ лишь: сёрбе пятно, называемое ‘деревней. У. него и 
лак не кулак, и середняк-не середняк, а какая-то сплошная нищета в де- 
Он так и говорил здесь в своей речи: разве наш кулак может быть 
кулаком, да это ведь нищий, говорил он. А наш середняк, разве он 
хож на середняка, заявлял здесь т. Бухарин, это ведь нищий, живущий 
олодЬ. Понятно, что такой взгляд на крестьянство является в корне 
очным взглядом, несовместимым с ленинизмом. 

Ленин говорил, что крестьянство есть последний капитали- 
ческий класс. Верно ли это положение? Да, безусловно верно. 
ему крестьянство квалифицируется, как последний капиталистический 
6? Потому что из двух основных классов, из которых состоит наше об- 

‚ крестьянство является тем классом, хозяйство которого базируется 
частной собственности и мелком товарном производстве. Потому что 
ъЯнство, пока оно остается крестьянством, ведущим мелко - товарное 
ИзЗводство, выделяет и не может не выделять из своей среды капитали- 
„постоянно и непрерывно. Это обстоятельство имеет для нас решающее 

в вопросе о нашем, марксистском отношении к проблеме союза 

о класса и крестьянства. Это значит, что нам нужен не всякий 

с крестьянством, а лишь такой союз, который базируется на 

с капиталистическими элементами крестьянства. Как видите, тезис 

о крестьянстве, как о последнем капиталистическом классе, не 

не противоречит идее союза рабочего класса и крестьянства, а наобо- 

дает этому союзу основание, как союзу рабочего класса и крестьянства, 

вленному против капиталистических элементов нашего хозяйства.: Ле- 

с выставил этот тезис для того, чтобы показать, что союз рабочего класса 

крестьянства может быть прочным лишь в том @лучае, если он базируется 

‚борьбе с теми самыми капиталистическими элементами, которые выделяет 
усебя крестьянство. 

>): ' Ошибка т. Бухарина состоит в том, что он не понимает и не приемлет 

й простой вещи, он забывает о социальных группировках в деревне, у 

Него. исчезают из поля зрения кулаки и беднота и остается одна лишь сплон!- 

`Ная середняцкая масса. Это есть несомненный уклон т. Бухарина вправо 

противоположность «левому», троцкистскому уклону, который не: видит 

деревне других социальных группировок, кроме бедноты и кулаков, и-у 

Которого исчезают из поля зрения середняки. 

{ В чем состоит разница между троцкизмом и группой т. Бухарина 

вопросе о союзе с крестьянством? В том, что троцкизм высказывается 

против политики прочного союза с середняцкими массами крестьяя- 

ства, а бухаринская группа стрит за всякий союз с крестьянством. 

ечего и доказывать, что обе эти установки неправильны и они стоят друг 


пруга. 
Ленинизм, безусловно стоит за прочный союз с основными массами кре- 
стъянства, за союз с середняками, но не за всякий союз, а за такой союз 
с середняками, который обеспечивает руководящую роль рабочего 
класса, укрепляет диктатуру пролетариата и облегчает дело 
‘уничтожения классов. 4 
\ «Под соглашением между рабочим классом и крестьянством, — говорит 
Ленин— можно понимать, что угодно. Если не иметь в виду, что соглашение, 
с точки зрения рабочего класса, лишь тогда является допустимым, правиль- 
ным и принципиально возможным, когда оно поддерживает диктатуру рабо- 
чего класса и является одной из мер, направленных к уничтожению классов, 
то формула соглашения рабочего класса с крестьянством, конечно, остается 
формулой, которую все враги Советской власти и все враги диктатуры в 
<воих взглядах и проводят». (Собр. соч., т. ХУЙ, ч. 1, стр. 257). ` 


И далее: 


«Теперь, — говорит Ленин, — пролетариат держит в руках власть и руко- 
водит ею. Он руководит крестьянством. Что это значит — руководить кре- 


` стьянством? Это значит, во-первых, вести линию на уничтожение классов, 
а не на мелкого производителя. Если бы’ мы с этой линии, коренной. ‘и 
основной, сбились, тогда мы перестали бы быть социалистами и попали. в, 
лагерь тех мелких буржуа, в лагерь эсеров и меньшевиков, которые являются - 
сейчас самыми злейшими врагами пролетариата». (Сбор. соч., т. ХУШЬ 
ч. |, стр. 270). ; 


Вот она, точка зрения Ленина по вопросу о союзе с основными масл 
сами крестьянства, о союзе с середняками. : 

Ошибка группы т. Бухарина по вопросу о середняке состоит в Том, 
что она не видит двойственной природы, двойственного положения середняка. 
между рабочим классом и между капиталистами. «Середняк есть класс коле- 
блющийся», — говорил Ленин. Почему? Потому что середняк, с одной ©то-: 
роны‚,—труженик, чт) сближает его с рабочим классом, а с другой сто-' 
роны — собственник, что сближает его с кулаком. Отсюда колебания серед- 
няка. И это верно не только теоретически. Эти колебания проявляются 
также на практике ежедневно, ежечасно. 


«Крестьянин,— говорит Ленин,—как труженик, тянет к социализму, 
предпочитая диктатуру рабочих диктатуре буржуазии. Крестьянин, как прода- 
вец хлеба, тянет к буржуазии, к свободной торговле, т.-е. назад к «признан: ‘ 
ному», старому, «исконному» капитализму». (Ленин, т. ХУ1, стр. 227). 


Поэтому союз с середняком может быть прочным лишь в том случае, ` 
если он направлен против капиталистических элементов, против капита- “ 
лизма вообще, если оп обеспечивает руководящую роль рабочего класса. 
в этом союзе, если он облегчает дело уничтожения классов. 

Странно, что группа т. Бухарина забывает об этих простых и понят- 
ных вещах. 


г) О нэпе и рыночных отношениях. 


. Четвертая ошибка т: Бухарина касается вопроса о нэп’е. Ощибка 
т. Бухарина состоит здесь в том, что он не видит двусторонности нэп’а, он 
видит только одну сторону нэп’а. Когда мы вводили нэп в 1921 г., мы напра-. 
вляли тогда его острие против военного коммунизма, против такого режима 
и порядков, которые исключают какую бы то ни было свободу торго-›- 
вли. Мы считали и считаем, что нэп означает известн ую свободу тор- ` 
говли. Эту сторону дела т. Бухарин запомнил. И это очень хорошо. Но 
т. Бухарин ошибается, полагая, что эта сторона дела исчерпывает нэп. 
Тов. Бухарин забывает, что нэп имеет еще другую сторону. Дело в том, чте 
нэп вовсе не означает полной свободы торговли, свободной игры цен 
на рынке. Нэп есть свобода торговли в известных пределах, в извест- 
ных рамках при обеспечении регулирующей роли госу- 
дарства и его роли на рынке. В этом, именно, и состоит вторая 
сторона нэп’а. Причем эта сторона нэп’а не менее, если не более важна, чем 
первая его сторона. У нас нет на рынке свободной игры цен, как это бывает, ° 
обычно, в капиталистических странах. Мы определяем цены на хлеб в 0с- 
новном. Мы определяем цены на промтовары, Мы стараемся проводить поли- 
тику снижения себестоимости и снижения цен на промтовары, стремясь 
сохранить стабильность цен на продукты сельского хозяйства. Разве не 
ясно, что таких особых и специфических порядков на рынке не бывает во-` 
обще в капиталистических странах? 

Из этого следует, что пока есть нэп, должны быть сохранены обе его 
стороны, и первая сторона, направленная против режима военного комму- 
низма и имеющая своей целью обеспечение известной свободы торговли, 
и вторая сторона, направленная против полной свободы торговли и имею- 
щая своей целью обеспечение ревулирующей роли государства на рынке. 
Уничтожьте одну из этих сторон, — и у вас не будет нэп’а. 


з ®: я ВЫ ". р у е 
`Тов. Бухарин думает, что нэп’у может угрожать опасность лишь 
84», со стороны людей, желающих ликвидировать всякую свободу 

. Это неверно. Это грубейшая ошибка. К тому же такая опасность 
ас менее всего реальна, ибо у нас нет или почти нет теперь таких лю- 
`В Наших местных и центральных организациях, которые бы не понимали 

"необходимости и целесообразности сохранения известной свободы 

бвли. Гораздо более реальна опасность справа, опасность со стороны 
‚ желающих ликвидировать регулирующую роль государства на, рынке, 

Х «раскрепостить» рынок и открыть, таким образом, эру полной 
торговли. Не может быть никакого сомнения, что эта опасность 
нЭп’а справа гораздо более реальна теперь. Не следует забывать, что 

Обуржуазная стихия работает в этом именно направлении, в направле- 

срыва нэп’а справа. Следует также помнить, что вопли кулаков и Зажи- 

элементов, вопли спекулянтов и скупщиков, которым поддаются 
дко многие наши товарищи, бомбардируют нэп с этой именно стороны. 
т факт, что т. Бухарин не видит этой второй, действительно реальной 
засности срыва нэп’а, — этот факт с несомненностью говорит о том, что 
поддался давлению мелкобуржуазной стихии. 
Тов. Бухарин предлагает «нормализацию» рынка и «маневрирование» 
заготовительными ценами на хлеб по районам, т. е. повышение цен на хлеб. 
То это значит? Это значит, что его не удовлетворяют советские условия 
Ка, он хочет спустить на тормозах регулирующую роль государства на 
рынке и предлагает пойти на уступки мелкобуржуазной стихии, срываю- 
Г нэп справа. 


‚Допустим на минутку, что мы последовали советам т. Бухарина. Что 
„Этого получится? Мы подымаем цены на хлеб, скажем, осенью, в начале 
готовительного периода. Но так как всегда имеются на рынке люди, вся- 

кие спекулянты и скупщики, которые могут заплатить за хлеб втрое 
льше, и так как мы не можем угнаться за спекулянтами, ибо они покупают 
го какой-нибудь десяток миллионов пудов, а нам надо покупать сотни 

Ионов пудов, то держатели хлеба все равно будут придерживать хлеб, 

я дальнейшего повышения цен. Стало быть, нам надо вновь прибавить 
ФНУ на хлеб к весне, когда, главным образом, и начинается основная нужда 
государства в хлебе. Но что значит повысить цену на хлеб весной? Эко зна- 
3 зарезать бедноту и маломощные слои деревни, которые сами вынуждены 
купать хлеб весной, отчасти для семян, отчасти для еды, тот самый хлеб, 
орый они продали осенью по более дешевой цене. Сможем ли мы до- 
чего-нибудь серьезного в результате этих операций в смысле полу- 
‘чения достаточного количества хлеба? Вероятнее всего, что не сможем, так 
Как всегда найдутся спекулянты и скупщики, которые сумеют вновь запла- 
ТИТь за тот же хлеб вдвое и втрое больше. Стало быть, мы должны быть 
ГОТОВЫ к новому повышению цен на хлеб, тщетно стараясь перекрыть 
спекулянтов и скупщиков. 


- < Но из этого выходит, что, раз став на путь повышения цен на хлеб, 
МЫ должны и дальше катиться вниз, не имея гарантии получить достаточ- 
"ибе количество хлеба. 

Но дело на этом не кончается, Во-первых, подымая заготови- 
тельные цены на хлеб, мы должны будем потом поднять цены и на хырье, 
Чтобы сохранить известную пропорцию в ценах на прёдукты сельского хо- 
„вяйства. Во-вторых, повышая заготовительные цены на хлеб, мы не сможем 
Сохранить низкую цену на хлеб в городах, — стало быть, должны будем под- 
ЧНять и продажные цены на хлеб. А так как мы не можем и не должны 
обидеть рабочих, мы должны ускоренным темпом повышать зарплату. Но 
это не может не повести к тому, чтобы повысить цены и на промтовары, ибо, 
‘в противном случае, может получиться перекачка средств из города в дв- 


и 


| ревню, вопреки интересам индустриализации. В’результате мы должны будем. 
”’ выравнивать цены на промтовары и сельскохозяйственные продукты . не. 


на базе снижающихся или по крайней мере стабилизованных цен, #› 
на базе повышающихся цен, как на хлеб, так и на промтовары. Иначе 


‚ говоря, мы должны будем держать курс на вздорожание промтоваров. 


и сельско-хоз. продуктов. Не трудно понять, что такое «маневрирование» » 
ценами не может не привести к полной ликвидации советской политики цену, 
к ликвидации регулирующей роли государстга на рынке и к полному развя- 
зыванию мелкобуржуазной стихии. Кому это будет выгодно? Толькб зажич 


точным слоям города и деревни, ибо дорогие промтовары и сельско-хозяй- т: 


ственные продукты не могут не стать недоступными как Для рабочего: 
класса, так и для бедноты и маломощных слоев деревни. Выиграют кулаки- 
и зажиточные, нэпманы и другие состоятельные слои. ее 
Это тоже будет смычка, но смычка своеобразная, смычка с состоятель». 
ными слоями деревни и города. Рабочие и маломощные слои деревни будут 
иметь полное право спросить нас: чья мы власть, рабоче-крестьянская или 
кулацко-нэпманская? - 
Разрыв с рабочим классом и с маломощными слоями деревни, смычка 
с зажиточными слоями деревни и города, — вот к чему должны привести бу- 
харинская «нормализация» рынка и «маневрирование» ценами на хлеб по. 
районам. 
Ясно, что партия не может стать на этот гибельный путь. , 
До чего спутались у т. Бухарина все понятия о нопе и до чего он 
крепко засел в плен у мелкобуржуазной стихии, — это видно, между прюо- 
чим, из того более чем отрицательного отношения. которое он проявляет 
к вопросу о новых формах товарооборота между городом и деревней, между 
государством и крестьянством. Он возмущен и вопит против того, что госу- } 
дарство стало поставщиком товаров для крестьянства, а крестьянство ста-.. 
новится поставщиком хлеба для государства. Он считает это нарушением 
всех правил нэп’а, чуть ли не срывом нэп’а. Почему, спрашивается, на каком 
основании? Что может быть плохого в том, что государство, государствён- ‚ 
ная промышленность является поставщиком товаров для крестьянства; & + 


крестьянство — поставщиком хлеба для промышленности, для государства? .).. 


Что может быть плохого с точки зрения марксизма и марксистской поли-., 
тики нэп’а в том, что крестьянство уже превратилось в поставщика 
хлопка, свеклы, льна для нужд государственной промышленности, а государ-. 
ственная промышленность — в поставщика городских товаров, семян и ору-, 
дий производства для этих отраслей сельского хозяйства? Метод контрак- 
тации является здесь основным методом установления этих новых фофм-- 
товарооборота между городом и деревней. Но разве метод контрактации 
противоречит требованиям нэп’а? Что может быть плохого в том, что кре-, 
стьянство становится поставщиком государства и по линии хлеба, а 
не только по линии хлопка, свеклы, льча, благодаря тому же методу коне 
трактации? Почему торговля мелкими партиями, торговля мелочная может, 
называться товарооборотом, а торговля крупными партиями по заранее с0- 
ставленным договорам (контрактация) насчет цен и качества товара не 
может считаться товарооборотом? Откуда эта несообразность? Разве 
трудно понять, что эти новые, массовые формы товарооборота по методу‘ 
контрактации между городом и деревней возникли, именно, на основе нэпа, 
что они являются крупнейшим шагом вперед со стороны наших организаций 
в смысле усиления планового, социалистического руководства народным х0- 
зяйством? ` 

Не странно ли, что т. Бухарин разучился понимать эти простые и по6- 
нятные вещи? 


= 


1 


Наконец, вопрос о темпе развития индустрии и о новых формах 

‹и между городом и деревней. Этот вопрос является одним из важней- 
вопросов наших разногласий. Важность этого вопроса состоит в том, 
в, нем сосредоточены все нити наших практических разногласий 
вопросам хозяйственной политики партии. 


Что такое новые формы с рен 
. К ОВ! С мычки, что это означает с точки 3 ИЯ 
шей хозяйственной политики? | 


Это означает, прежде всего, что кроме старых форм смычки’ между 
цом.и деревней, когда промышленность удовлетворяла, главным. обра- 
личные потребности крестьянина (ситец, обувь, вообще мануфак- 
ит. д.), нам нужны еще новые формы смычки, когда промышленность 
‘т удовлетворять производственные нужды крестьянского хо- 
ва (сельхозмашины, трактора, улучшенные. семена, удобрения и т. -д‚). 
сли мы раньше удовлетворяли; главным образом, личные потреб- 
ности крестьянина, мало задевая производственные нужды его хозяйства 
теперь, продолжая удовлетворять личные потребности крестьянина нам 
о налегать во-всю на снабжение сельскохозяйственными машинами 
торами, удобрениями и т. д.. имеющими прямое отношение к рекон" 
ии сельскохозяйственного производства на новой технической базе. 
а дело .шло о восстановлении ‘сельского хозяйства и освоении 
‘крестьянами бывших помещичьих и кулацких земель, мы могли удоволь- 
Сствоваться старыми формами смычки. Но теперь, когда дело идет о ре- 
онструкции сельского хозяйства, этого уже недостаточно. Теперь 
надо итти дальше, помогая крестьянину перестроить сельскохозяйственное 
фроизводстао на базе новой техники и коллективного труда. 


Это означает, во-вторых, что наряду с перевооружением нашей про- 
мышленности, мы должны начать серьезно перевооружать и сельское хо- 
‘зайство. Мы перевооружаем и отчасти уже перевооружили нашу промьни- 
‘енность, подводя под нее новую техническую базу, снабжая ее новыми 
улуч ными машинами, новыми улучшенными кадрами. Мы строим новые 
‚заводы и фабрики, мы реконструируем и расширяем старые, мы развиваем 

еталлургию, химию, машиностроение. На этой основе растут города, мно- 
жатся новые промышленные пункты, расширяются старые. На этой базе 

тет спрос на продовольственные продукты, на сырье для промышленно- 
ти; А сельское хозяйство остается при старых орудиях, при старых, дедов- 
ских методах обработки земли, при старой, примитивной, теперь уже не- 
Тодной или почти негодной технике, при старых мелко-крестьянских инди- 
видуальных формах хозяйствования и труда. Чего стоит, например, тот 
акт, что до революции было у нас около 16 млн. дворов, -а теперь их 
имеется не мёнее 25 млн.? О чем говорит все это, как не о том, что сель- 
ское хозяйство принимает все более распыленный, раздробленный характер. 
А. характерная черта распыленных мелких хозяйств состоит в том, что они 
не в силах в должной мере использовать технику, машины, трактора дан- 
ые агрономической науки, что они ‚являются хозяйствами малотоварными 
Отсюда недостаток товарного выхода сельскохозяйственных продуктов. 
Отсюда опасность разрыва между городом и деревней, между промышлен- 
ностью и сельским хозяйством. Отсюда необходимость подтянуть, подо- 
хнать сельское хозяйство к темпу развития нашей индустрии. И вот, чтобы 
не было этой опасности разрыва, надо начать по-серьезному перевооружать 
жельское хозяйство на базе новой техники. А чтобы его перевооружить 
надо постепенно об’единять раздробленные крестьянские ‘хозяйства в круп- 
ные хозяйства, в коллективы, надо строить сельское хозяйство на ‘базе 
жоллективного труда, надо укрупнять коллективы, надо развивать старые 


и новые совхозы, надо систематически применять массовые формы контрак- 
тации ко всем основным отраслям сельского хозяйства, надо развивать си- 
стему машинно-тракторных станций, помогающих крестьянству осваивать но- 
вую технику и котлективизировать труд, словом, надо постепенно перево- 
лить мелкие крестьянские хозяйства на базу крупного коллективного про- ы 
изводства, ибо только крупное производство общественного типа способно 
использовать во-всю данные науки и новой техники и двинуть вперед семи- 
мильными шагами развитие нашего сельского хозяйства. 

Это не значит, конечно, что мы должны забросить индивидуальное 
бедняцко-середняцкое крестьянское хозяйстно. Нет, не значит. Индивиду-- 
альное бедняцко-середняцкое хозяйство в деле снабжения промышленности, 
продовольствием и сырьем играет и будет еще играть в ближайшем будущем 
преобладающую роль. Именно поэтому необходимо поддерживать индиви- 
дуальное бедняцко-середняцкое хозяйство. Но это значит, что одного лишь 
индивидуального крестьянского хозяйства у же недостаточно. Об этом го- 
ворят наши хлебозаготовительные затруднения. Поэтому развитие индиви- 
луального бедняцко-серх дняцкого хозяйства надо дополнить всемерным 
развитием коллективных форм хозяйства и совхозов. Поэтому нужно про- 
ложить мост между индивидуальным  бедняцко-середняцким хозяйством И. 
коллективными, общественными формами хозяйства в виде массовой кон- 
грактации, в виде машинно-тракторных станций, в виде веемерного развития 
кооперстивной общественности, с тем, чтобы облегчить крестьянам пере- 
пести свое мелкое, индивидуальное хозяйство на рельсы коллективного 
пруда. Без этих условий невозможно серьезное развитие сельского хозяй- 
ства. Без огих устовий невозможно разрешение зерновой проблемы. Без, 
этих условий невозможно избавление маломощных слоев крестьянства от 
седности, от нищеты 

Это означает, наконец, что надо реемерно развивать нашу индустрию, 
как основной источник питания сельскохозяйственного производства по ЛИ-; 
нии сго реконструкции, надо развивать металлургию, химию, машинострое- 
ние, надо строить тракторные заводы, заводы сельскохозяйственных машин 
ТТ. а Нет нужды доказывать, что невозможно развивать КОЛХОЗЫ, невоз-° 
можно развивать совхозы, невозможно развивать машинно-тракторные стан- 
ции, не подтягивая основные массы крестьянства к коллективным формам‘ 
хозяйствования через массовую контрактацию, не снабжая сельское хозяй- 
ство изрядным количеством тракторов, сельхозмашин и Т. д. Но снабжать 
деревню машинами и тракторами невозможно, не развивая нашу индустрию 
усиленным темпом. Олсюда быстрый темп развития нашей индустрии, как 
ключ реконструкции сельского хозяйства на базе коту ктивизма. 

Таковы смыст и значение новых форм СМЫЧКИ. 


Группа т. Бухарина вынуждена признать словесно необходимость но-» 
вых форм смычки. Но это есть лишь словесное признание. рассчитанное 
на то, чтобы под флагом словесного признания новых форм смычки протащить 
нечто прямо противоположное. На самом леле т. Бухарин стоит 
против новых форм смычьи. У тов. Бухарина исходным пунктом является 7 
не быстрый темп развития индустрии, как рычага реконструкции сельско-” 
хозяйственного производства, а Развитие индивидуального крестьянского › 
хозяйства. У него на первом плане «норма лизациях рынка и допущение. 
свободной игры цен на рынке сельскохозяйственных продуктов, допущение, ‚. 
по сути дела, полной своболы торговли. Отсюда его недоверчивое отноше- 
ние к колхозам, что сказалось в его тезисах перед июльским пленумом ЦК 
и в его речи на июльском пленуме ЦК. Отсюда его отрицательное отноше- 
ние ко всем и всяким формам чрезвычайных мер при заготовке хлеба против. 
кулачества. Известно, что т. Бухарин убегает от чрезвычайных мер, ` как 
чорт от ладана. Известно, что 7 Бухарин все еще не может понять, что при. 


С 


х условиях кулак не. будет. сдавать. достаточное количество. хлеба 
вольно, в порядке самотека. Это доказано теперь двухлетним опытом 
й заготовительной работы. | 
Ну, а как быть, если все же не хватит товарного хлеба? Бухарин отве- 
т на это: не тревожьте кулака чрезвычайными мерами и ввезите хлеб из 
раницы. Он еще недавно предлагал ввезти хлеб из-за границы миллионов 
) пуд», т.-е. миллионов на 100 руб. валютой. А если валюта нужна для того 
ы ввезти оборудование для индустрии? Бухарин отвечает на это: надо 
ь предпочтение ввозу хлеба из-за границы, оставив, очевидно, на задний 
‘план, ввоз оборудования для промышленности. | 
` Выходит, таким образом, что основой разрешения зерновой проблемы 
реконструкции сельского хозяйства является не быстрый темп развития 
ИНдустрии, а развитие индивидуального крестьянского хозяйства, включая 
и улацкое хозяйство, на базе свободного рынка и свободной игры 


Таким образом мы им 
1 леем дело с двумя различными планами хозяй- 
ственной политики. ы 


План партии: 


1) мы перевооружаем (реконструкция) промышленность: 
2) мы начинаем серьезно перевооружать сельское хозяйство (рекон- 
`‚ Струкция); 
Г. я 3) для этого надо расширять строительство колхозов и совхозов 
ие применение контрактации и, машинно-тракторных станций как 
тво установления производственной смычки между 'инду- 
и сельским хозяйством; 

-4) что касается хлебозаготовительных затруднений в данный момент 
го необходимо признать допустимость временных чрезвычайных мер пой. 
Кревленных общественной поддержкой середняцко-бедняцких масс, .как одно 
‘Из. средств сломить сопротивление кулачества и взять у него максимально 
хлебные излишки, необходимые для того, ‘чтобы обойтись без импорта хлеба 

сохранить валюту для развития индустрии; 
г 5) индивидуальное бедняцко-середняцкое хозяйство играет и будет 
\еще играть преобладающую роль в деле снабжения страны продовольствием 
‘сырьем, но оно одно лишь уже недостаточно,— развитие индивидуального 
‘бедняцко-середняцкого хозяйства надо дополнить поэтому развитием 
ЖолхоЗов и совхозоз, массовой контрактацией, усиленным развитием ма- 
УШинно-тракторных станций для того, чтобы облейчить вытеснение капитали- 
‘стических элементов из сельского хозяйства и постепенный перевод инди- 
видуальных крестьянских хозяйств на рельсы крупных, коллективных хо- 
-Зяйств, на рельсы коллективного труда: 
6) но чтобы добиться всего этого, необходимо, прежде всего, усилить 
развитие индустрии, металла, химии, машиностроения, тракторных заводов 
заводов сельхозмашин и т. д. Без этого невозможны разрешение зерновой 
проблемы и реконструкция сельского хозяйства. 
ен ана реконструкции сельского хозяй- 
является быстрый т Й 
а р емп развития р инду- 
План т. Бухарина: 
} 1) «нормализация» рынка, допущение свободной игры цен на рынке 
и повышение цен на хлеб, не останавливаясь перед тем, что это может по- 
вести к вздорожанию промтоваров, сырья, хлеба; 
} 2) всемерное развитие индивидуального крестьянского хозяйства при 
известном сокращении темпа развития колхозов и совхозов (тезисы т. Бу- 
харина в июле, речь Бухарина на июльском пленуме) Го 


) 


ь: 5 Г ` 

3) заготовки, путем. самотека, исключающие всегда и при всяких 
условиях даже частичное применение чрезвычайных мер против кулачества, 
если даже эти меры поддерживаются середняцко-бедняцкой массой; 

‚ 4) в случае недостачи хлеба — ввоз хлеба миллионов на 100 рублей; 


5) а если валюты не хватит на то, чтобы покрыть и ввоз хлеба и 
ввоз оборудования для промышленности, то надо сократить ввоз оборудо- 
вания, а значит, и темп развития нашей индустрии, — иначе у нас будет 
«топтание на месте», а то и «прямое падение вниз» сельского хозяйства 
(«Заметки экономиста»). 

Вывод: ключем реконструкции сельского хозяй- 
ства является развитие индивидуального крестьян- 
ского хозяйства. 

Вот, как оборачивается дело, товарищи. 

План т Бухарина есть план снижения темпа развития индустрии 
и подрыва новых форм смычки ь 

Таковы наши разногласия. 

Не опоздали ли мы с развитием новых форм смычки, с развитием кол= ›° 
хозов, совхозов и Т. д.2 р 

Есть люди, утверяЖающие, что партия опоздала, по крайней мере года * 
на два, с этим делом. Это неверно, товарищи. Это совершенно неверно. 
Так могут говорить только «левые» крикуны, не имеющие представления 
об экономике СССР. Что значит опоздать в этом деле? Если речь идет 
о том, чтобы предвидеть необходимость колхозов и совхозов, то это дело 
мы начали еще во время Октябрьского переворота. Что партия предвидела 
необходимость колхозов и совхоз@вв еще тогда, в период Октябрьского пе= 
реворота, — в этом не может быть никакого сомнения. Можно, наконец; 
взять нашу программу, принятую на УШ с’езде партии (март 1919 г.). Не. 
обходимость колхозов и совхозов учтена лам со всей ясностью. Но одного 
лишь предвидения необходимости колхозов и совхозов со стороны руково- 
дящей верхушки нашей партии недостаточно Для того, чтобы провести 
в жизнь и организовать массовое движение за колхозы и совхозы. 
Стало быть, речь идет не о предвидении, а об осуществлении плана 
колхозно-<овхозного строительства. Но для осуществления такого плана 
требуется целый ряд условий, которых у нас не было до сих пор и которые 
появились лишь в последнее время. Вот в чем дело, товарищи. 

Чтобы провести план массового движения за колхозы и совхозы, длЯ ` 
этого необхолимо, чтобы партийную верхушку поддержала в этом деле; , 
прежде всего, партия в сво ей массе А партия у нас миллионная, как 
известно. Следовательно, нужно было убедить широкие партийные массы ы: 
в правильности политики руководящей верхушки. Это, во-первых. е 

Для этого необходимо, далес, чтобы в недрах крестьянства создалось -- 
массовое движение за колхозы, чтобы крестьянство не боялось колхозов, 

а само шло в колхозы, убеждаясь на опыте в преимуществе колхозов перед 
А это — дело серьезное, требующее извест- 


` 


индивидуальным ХОЗЯЙСТВОМ 
ного времени. Это, во-вторых я 

Для этого необходимо, далее, чтобы были у государства материальные 
средства, необходимые для финансирования движения, для финансирования 
колхозов и совхозов. А на это дею нужны сотни и сотни миллионов, доро- 
гие товарищи. Это, в-третьих | 

Для этого необходимо, наконец, чтобы была развита индустрия в бо- 
лее или менее достаточной мере, необходимой для того, чтобы снабжать 
сельское хозяйство машинами, тракторами, удобрениями и т. д. Это, в-чет- 


вертых. 
-® 


‹ 


Можно ли’утверждать, что ‘у нас. были уже все эти условия года два 


три: назад? Нет, нельзя утверждать этого. 

ь Нельзя забывать, что мы представляем партию правящую, а не 
оппозиционную. Оппозиционная партия может давать лозунги —я 
ю о коренных практических лозунгах движения, — с тем, чтобы’ осу- 

вить их после своего прихода к власти. Никто не может обвинять 
иционную партию в том, что она не осуществляет своих коренных 
зунгов немедленно, так как все понимают, что у руля стоит не она, оппо- 
ционная партия, а другие партии. Совершенно иначе обстоит дело е пар- 

Ри, правящей, какую представляет наша большевистская партия. Лозунги 
ой партии представляют не простые агитационные лозунги, а нечто 
раздо большее, ибо они имеют силу практического реш ен ия, силу 
кона, которые нужно проводить теперь же. Наша партия не может дать 
зактический лозунг и потом отложить его проведение в жизнь. Это было бы 
юм масс. Чтобы дать лозунг, особенно такой серьезный лозунг, как 

| од миллионных масс крестьянства на рельсы коллективизма, надо иметь 
ЕЛовия для их прямого осуществления, надо, наконец, создать, организовать 
‚условия. Вот, почему для нас недостаточно одного лишь предвидения 
Неоэходимости колхозов и совхозов со стороны партийной верхушки. Вот, 
‚почему нам нужны еще условия, необходимые для т@го, чтобы осущест- 
ить, провести в жизнь наши лозунги. | 
“Была ли наша партия в своей массе готова к всемерному разви- 
-ТИЮ КОЛХОЗОВ и совхозов, скажем, года два или три назад? Нет, она не была 
‘еще: к этому готова. Серьезный поворот в партийных массах в сторону 
форм смычки начался лишь с первых серьезных хлебозаготовитель- 
затруднений. Понадобились эти затруднения для того, чтобы ‘партия 
‘Массе ощутила всю необходимость форсирования новых форм смычки и 
|режде. всего, колхозов и совхозов, и решительно поддержала в этом деле 


‘свой ЦК. Вот вам одно условие, которого не было у нас раньше и которое 


меется теперь налицо. 


„Имелось ли у нас года два или три назад серьезное движение миллион- 
'ных масс крестьянства в пользу колхозов или совхозов? Нет, не имелось. 


_Всякому известно, что два или три года назад крестьянство враждебно отно- 


ъ к совхозам, а колхозы третировало оно, как ни к чему ненужную 
‹оммунию». А теперь? Теперь — дело другое. Теперь имеются у нас уже 
‚Щелые слои крестьянства, глядящие на совхозы и колхозы, как на источник 
по мощи крестьянскому хозяйству семенами, улучшенным скотом, машинами 
тракторами. Теперь подавай только машины и трактора — чело колхозов 
‘Пойдет вперед усиленным темпом. ее а: 

: Откуда взялся такой перелом среди известных, довольно значительных 
слоев крестьянства, что ему благоприятствовало? Прежде всего, развитие ко-› 
‘операции и кооперативной общественности. Не может быть сомнения, что 
без мощного развития кооперации, особенно сельскохозяйственной создав- 
психологическую базу среди крестьян в пользу колхозов, у нас не было 
бы той тяги к колхозам, которая проявляется теперь целыми слоями кре- 
‘стьянства. Болылую роль сыграло здесь также наличие хорошо устроенных 
‘колхозов, давших крестьянам хорошие образцы того, как можно улучшити 
сельское хозяйство, об’единяя мелкие ‚крестьянские хозяйства в «ручные, 
в. коллективные хозяйства. Сыграло тут свою роль также наличие благо. 

строенных совхозов, помогавших крестьянам в деле улучшения хозяйства 
`Я:уже не говорю о других фактах, хорошо известных всем вам. Вот вам еще 
о условие, которого не было у нас раньше, и которое имеется теперь 

‚ Далее, можно ли утверждать, что мы имели возможность года два или 
‘три назад серьезно финансировать колхозы и совхозы, отпуская на это дело 


й 


сотни миллионов рублей? Нет, нельзя утверждать. Вы знаеть хорошо, что 
у нас не хватало’ средств даже на развитие того минимума промышленности, 
без которого вообще невозможна никакая индустриализация, не говоря уже 
о реконструкции сельского хозяйства. Могли ли мы отнять эти средства 
у промышленности, представляющей базу индустриализации страны, и пере- 
дать их колхозам и совхозам? Ясно, что не могли. Ну, а тенерь? Теперь - 
у нас есть эти средства для развития колхозов и совхозов. 

Можно ли, наконец, утверждать, что мы уже имели года два или. три. 
назад достаточную базу в индустрии для усиленного снабжения сельского” 
хозяйства машинами, тракторами и т. д.? Нет, нельзя этого утверждать: 
Тогда задача состояла в том, чтобы создать минимум индустриаль- 
ной базы для снабжения сельского хозяйства в будущем машинами 
и тракторами. На создание этой базы и ушли у нас тогда наши скудные фи: 
нансовые средства. Ну, а теперь? Теперь у нас есть эта индустриальная база 
для сельского хозяйства. Во всяком случае, она, эта самая база, создается 
у нас ускоренным темпом. ` 

Выходит, что условия, необходимые для массового развития колхозов И. 
совхозов, создались у пас лишь в последнее время. 

Вот, как обстоит дело, товарищи. 

Вот, почему нельзя говорить, что мы опоздали с развитием новых форм: 
смычки. Е 

е) Тов. Бухарин, как теоретик. 


Таковы, в основном, главные ошибки теоретика ппавой оппозиции, тов... 
Бухарина, в основных вопросах нашей политики. в 

Говорят, что тов. Бухарин теоретик нашей партии. Он, конечно, тео- . 
ретик, и теоретик немалый. Но дело в том, что с теорией у него не все об 
стоит благополучно. Это видно хотя бы из того, что он нагромоздил целую `` 
кучу ошибок по вопросам партийной политики, только что охарактеризо- 
ванных мною. Не может быть, чтобы эти ошибки, ошибки по линии Комин-^ 
терна, ошибки по вопросам о классовой борьбе, об обострении классовой 
борьбы, о крестьянстве, о нэпе, о новых формах смычки, — не может быть, 
чтобы все эти ошибки появились у него случайно. Нет, эти ошибки не слу- 
чайны. Они, эти ошибки тов. Бухарина, вышли из неправильной его уста- 
новки, из сго теоретических из‘янов. Да, тов. Бухарин теоретик, но теоретик 
он не вполне марксистский, теоретик, которому надо еще доучиваться, для 
того, чтобы стать вполне марксистским теоретиком. ь 

Ссылаются на известное письмо тов. Ленина о Бухарине, как о теоре- 
тике. Давайте зачитаем это письмо. 

«Из молодых членов ,— говорит „Ленин, хочу сказать несколько ` 
слов о Бухарине и Пятакове. Это, по-моему, самые выдающиеся силы (из ? 
самых молодых сил) и относительно их надо бы иметь в виду следующее; 
Бухарин не только ценнейшии и крупненшии теоретик партии, он также. за- 
конно считается тюбимцем всен партии, но е го теоретически е воз- 


зрения очень с большим сомнением могут быть отне- 
марксистским, ибо в нем есть нечто 


схоластическое (он никогда не учился и думаю, ни- 
когда не понимал вполне диалектики) \. (Стенограмма › 


июльского пленума ЦК 1926 г, вып М, стр. 66). 

Итак, теоретик без диалектики. Теоретик - схоластик. Теоретик, чьи. 
«теоретические воззрения с очень болышим сомнением могут быть отнесены 
к вполне марксистским». Такова характеристика теоретической физиономии 
тов. Бухарина, данная Лениным. : 

Вы сами понимаете. товарищи, что такому теоретику надо еще доучи- 
ваться. И если бы тов. Бухарин понимал, что он теоретик не вполне еще за- 


сены к вполне 


1) Подчеркнуто мною. И. Ст. 


ый, что он нуждается в том, чт ‘доучиться, что он Шоретик, кото- 
Не вполне еще усвоил диалектику, а диалектика есть душа марксизма, — 
бы это он понимал, ‘то он был бы скромнее, и от этого партия лишь 
играла бы. Но беда в том, что Бухарин не страдает скромностью. Беда 
›`что он не только не страдает скромностью, но он берется даже учить 
его учителя Ленина по целому ряду вопросов, и, прежде всего, по вопросу 
государстве. Вот, в чем беда, товарищи. 
”.. Позвольте сослаться по этому случаю на известный теоретический 
‘@пор между Лениным и Бухариным по вопросу о государстве, разыгравшийся 
`В 1916 г. Это важно нам для того, чтобы вскрыть как непомерные претен- 
то Бухарина, собирающегося учить Ленина, так и корни его теоретиче- 
КИХ слабостей в таких важных вопросах, как вопрос о диктатуре пролета- 
ата, о классовой борьбе и т. д. Как известно, в журнале «Интернационал 
Молодежи» появилась в 1916 году статья тов. Бухарина, направленная, по 


дела, против тов. Ленина, за подписью Моа Вепе. В этой статье тов, 
арин пишет: 


& 


<... Совершенно ошибочно искать различия между социалистами и анар- 
хистами в том, что первые — сторонники, вторые — противники государства. 
Различие в самом деле заключается в том, что революционная социал-демо- 
кратия хочет сорганизовать новое общественное производство, как центра- 
лизованное, т.-е. технически наиболее прогрессивное, тогда как децентрали- 
зованное анархическое производство означало бы лишь шаг назад к старой 
технике, к старой форме предприятий»... 

«Для социал-демократии, которая является или по крайней мере должна 
быть воспитательницей масс, теперь более, чем когда-либо, необходимо под- 
черкивать свою принципиальную враждебность к государству... Теперешняя 


‚война показала, как глубоко корни государственности проникли в души 
рабочих». 


° _  Критикуя эти взгляды тов. Бухарина, тов. Ленин отвечает в специаль- 
НОЙ статье, опубликованной в 1916 году: 


«Это неверно. Автор ставит вопрос о том, в чем отличие отношения 
социалистов и анархистов к государству, а отвечает не на этот, а на 
другой вопрос, в чем различис их отношений к экономической основе 

будущего общества. Это очень важный и необходимый вопрос, конечно. Но 
отсюда не вытекает, чтобы можно было забывать главное в различии 
отношения социалистов и анархистов к государству. Социалисты стоят за 
использование современного государства и его учреждений в борьбе за осво- 
бождение рабочего класса. а равно за необходимость использовать государ- 
ство для своеобразной переходной формы от капитализма к социализму. 
‚ Такой переходной формой, тоже государством, является диктатура проле- 
тариата. Анархисты хотят ‹отменить» государство, «взорвать» (зргепреп) его, 
как выражается в одном месте тов. Мойа Вепе, ошибочно приписывая этот 
- Взгляд социалистам. Социалисты — автор цитировал, к сожалению, слишком 
неполно относящиеся сюда слова Энгельса — признают отмирание, «посте- 
’пенное» «засыпание» государства после экспроприации буржуазии». 


«Чтобы «подчеркивать» «принципиальную враждебность» к государству, 
надо действительно «ясно» понять ее, а у автора как раз ясности нет. Фраза 
же о «корнях государственности» совсем уже путаная, не марксистская и 
не социалистическая. Не «государственность» столкнулась с отрицанием 
государственности, а оппортунистическая политика (т.-е. оппортунистическое, 
реформистское, буржуазное отношение к государству) столкнулось с рево- 
люционной с.-д. политикой (т.-е. революционным социал-демократическим 
отношением к государству буржуазному и к использованию государства про- 
тив буржуазии для ее свержения). Это вещи совсем, совсем различные». 
(Ленин, т. ХШ, стр. 460—46].—мИнтернационал Молодежи»). 


‚. Кажется, ясно, в чем тут дело и в какую полуанархическую лужу 
угодил тов. Бухарин! 


‚ Стэн — Ленин тогда в развернутом виде еще не формулировал необхо- 


ДИМОСТЬ «взрыва» государства. Бухарин, делая анархические ошибки, под- 
одил к формулировке этого вопроса. у 
% 


Сталин.—Нет, тов. Стэн, речь идет сейчас не об этом, речь идет об от- 
ношении к государству вообще, речь идет о том, что, по мнению Бухарина, . 
рабочий класс должен быть принципиально враждебен ко всякому. 
государству, в том числе и к государству рабочего класса. . 

Стэн.--Ленин тогда говорил только об использовании государства, ни- 
Ч говоря в критике тов. Бухарина о «взрыве». $ 
’. К та ил и ьы Стэн. Смею заверить вас, что речь идет. 
здесь о том, что ПАбочие должны подчеркнуть, по мнению Бухарина (и анар- 
хистов), свою принципиальную враждебность ко всякому государству, стало 
быть и к государству переходного периода, к государству рабочего класса: ^^ 
Попробуйте-ка растолковать нашим рабочим, что рабочий класс должен про- _ 
никнуться принципиальной враждебностью к пролетарской диктатуре, кото- 
рая тоже, ведь, есть государство. Позиция Бухарина, изложенная в его статье, 
в «Интернационале Молодежи», есть позиция отрицания государства в пе-. 
риод переходный от капитализма к социализму. Тов. Бухарин проглядел здесь 
«мелочь», а именно, он проглядел целый переходный период, когда рабочий | 
класс не может обойтись без своего собственного государства, если он дей- 
ствительно хочет подавлять буржуазию и строить социализм. Это, во-первых. 
Во-вторых, — неверно, что тов. Ленин нежасался тогда в своей критике тео- 
рии «взрыва», «отмены» государства вообще. Ленин не только касался этой. 
теории, как это видно из приведенных мною цитат, но он еще раскритиковал 
ее, как теорию анархическую, противопоставив ей теорию создания. 
нового государства после свержения буржуазии, а именно, государства про- 
летарской диктатуры. Наконец, нельзя смешивать анархическую теорию 
«взрыва» государства с марксистской теорией «слома», «разбития» бур: 
жуазно - государственной машины. Кое-кто из товарищей склонны смеши- р. 
вать эти два различных понятия, думая, что они представляют выражение ›. 
одной и той же мысли. Но это неверно. Совершенно неверно, товарищи. Ле- 
нин исходил именно из марксистской теорми «слома» буржу азн о-госу- 
дарственной машины, когда он критиковал анархическую теорию «взрыва» 
И «отмены» государства сообще. 

Может быть не лишне будет, если я приведу здесь в целях большей яс- ь 
ности одну из рукописей тов. Ленина о государстве, написанную, По всем, 
видимостям в конце 1910 или в начале 1917 г. (до февральской революции. 
1917 г.). Из этой рукописи можно легко усмотреть, что: а) критикуя полу- 
анархические ошибки тов. Бухарина по вопросу о государстве, Ленин исходил. 
из марксистской теории «слома» буржуазно-государственной машины, 6) что, 3 
хотя Бухарин, по выражению Ленина, «ближе к истине, чем Каутский», но `^ 
он все же, «вместо разоблачения каутскианцев, помогает им своими ошиб- 
ками». Вот текст этой рукописи: 


«Чрезвычайно болыпую пажность по вопросу о государстве 
имеет письмо Энгельса к Бебелю от 13.28. Ш. 1875. 


Вот главнейшее место полностью: 


«.. Свободное народное государство превратилось в свободное госу- 
дарство. По грамматическому смыслу этих слов свободное государство, есть 
такое, в котором государство свободно по отношению к своим гражданам, 
т.е. государство с деспотическим правительством. Следовало бы бро- 
сить всю эту болтовню о государстве, особенно после 
Коммуны, которая не была уже государством в соб-. 
ственном смысле. «Народным государствам» анархисты кололи нам 
глаза более, чем достаточно, хотя уже сочинение Маркса против Прудона, > 
а затем «Коммунистический манифест», говорят прямо, что с введением 
социалистического общественного строя государство. 
само собою распускается (51сВ аи) и ибчезает. Так _ 
как государство есть лишь преходящее учреждение, которым приходится 
пользоваться в борьбе, в революции, чтобы насильственно подавить своих 
противников, то говорить о свободном народном государстве есть чистая 


т ат 
под х свободы, а в интеребах 
" и своих противников, а когда ры 
о т говорить о свободе, тогда государство, =9ва к 

: ть рестает существовать. Мы предложили бы поэтому 
:. ть везде, вместо слова гос Е т 
НЗ, ПдЕстое тво те дарство, слово: «община» (Сетет- 

слово, соответ. у 

СНОВ ЗО а я В етствующее французскому 


| Это, пожалуй Не] 
лун, самое замечательное и, наверное, с резко, 
: т т >. , амое К 
3 ак сказать, «против государства» у Маркса и Энгельса. а 


(1) «бросить надо всю болтовню о государстве». 


же и была уже не государством в собственном смысле» (а чем 

В —. \ Формой от государства к негосударству, очевидно!). 

? ИИ нам довольно «кололи глаза» (т Фе Сайте резуогГеп 
а ть в морду) «народным государством» (Маркс и Энгельс, 
а, ты ни ошибки своих немецких друзей; — однако, они 

в , я по тогдашним обст 
ПЕН | оятельствам пра- 
считали, несравненно менее важной ошибкой, чем ошибка ЕТО 


` бессмыслица: пока’ п 


Это М В!!). 
| а Ве о а агатО И ИОЧИИОТь, НИИИСАОКЬ 
. ^" ственного строя : «со введением социалистического обще- 
в (5) Государство есть «временное учреждение», которое надобно «в борь- 


: бе, в революции»... (надобно пролета риату, разумеется)... 


Ср Еда г. я нужно не для свободы (когда 7: будет свобода. 

о есть подавление Е. ея о аНИЯ К 

г * ’ а удержание < 
ности) противников И и о вья 


8) < ь | 
озние и. и я аркс) предложили бы «везде» (в про- 
В = мунаыи ударство» С «община» (Сетейимезеп) «ком- 


Отсюда видно, ка - с * и 
к опошлили, опоганили Маркса и Энгельса не только 
Е. , К ) , [“ е 


о , 
ппортунисты ни одной из этих 3 богатейших мыслей не поняли!! 


Они взяли толь 
р, ко практическую надобно 
} \ сть настоящего: - 
и борьбу, использовать современное ро 
в: та и пролетариата, для ‹вырывания уступок». Это м 
Н но это еще лишь | 
р ке вы 11100 марксизма, ссли можно так 


е. Каутский совсем зат Н 

А затушевал (или забыл 
в еее и вообще публицистической ам АЯ) 7 м Пр. 
в спеп» Маркса (в полемике с Паннекуком в 1912 или 1913 гг. а 


ниж 5—47)! 7 
в. Е уже р в оппортунизм по этому вопросу) 
$ с отличает (2, использов: Ст ъ 
м . вание государства те 
а. 1 революции пролетариата («диктатура НА 
р. ие для практики, тотчас. (Их-то и забыл Бухарин!) 
т Е более глубокие, «более вечные» истины О (17а) р. 
5 Не рактере государства, о {833} вреде «болтовни» о нем те Я 
р ВИНО характере диктатуры пролетариата ры 
` свободы, (::) о более правильной е 
[2] - 
ином термине) «общины» вместо а о и 
и и м юрократически-военной машины. Не забыть еще; И 
И а открытые оппортунисты Германии Аниты, 
о отрицают, а официальная программа и Каутский — кос. 


венно, молча о ней в повседневной аг итации и терп ренегатст ль- 
невна я 
во Коль 


Б - 
ь ри" и писано в УП. 1916: «дай дозреть своим мыслях 
Е. Н же, не дав дозреть, полез в печать, как «Мо!а Ве = 
к, что вместо разоблачения каутскианцев помог им ты 


ошибками!! А по сути дел ‚Хх же к 
м ути дела Бухарин ближе к истине, чем Каутский». (Н. Ле. 


их 
& 


*) Прим. ред. Ссы 
Е З лка относится к рукопис “ 
стве», откуда заимствовано цитируемое ыы О о ый 


Такова краткая история теоретического спора по вопросу о государ- 
стве. Казалось бы, дело ясное: Бухарин допустил полуанархические 
ошибки, — пора исправить эти ошибки и пойти дальше по стопам Ленина. . 
Но так могут думать лишь ленинцы. Бухарин, оказывается, с этим ‘не со- 
гласен. Он утверждает, наоборот, что ошибался не он, а Ленин, что не он 
пошел или должен пойти чо стоиам Ленина, и, наоборот, — Ленин оказался 


вынужденным пойти по стопам Бухарина. 
случае послушайте дальше. После этих споров, имевших место в 1916 году, 
спустя 9 лет после этого, в продолжение которых т. Бухарин хранил мол- > 
чание, спустя год носае смерти Ленина, а именно в 1925 Г., _- 
г. Бухарин печатает в сборнике «Революция Права» статью «К теории 
империалистического государства», не принятую в свое время к печатанию/ 
редакцией «Сборника Социал-Демократа» (1.-с. Лениным), в примеча- 
нии к которой он прямо заявляет, что в этом споре был прав не Ленин, 
а он, Бухарин. Это может показаться невероятным, но 910 факг, товарищи; 
Послушайте текст этого примечания: * { 
«Против статьи в «Интернационале Молодежи» выступни с заметкой * 
В. И. (1-е. Ленин). Читатели легко увидят, что у меня не оыло ошибки, кото- 
рая мне приписывалась, ибо я отчетливо видел необходимость диктатуры 
пролетариата; с другой стороны, из заметки Ильича видно, что он тогда 
неправнльно ноложению о взрыве госу- 
дарства (разумеегся, смешивая эгот вопрос с 
вопросом об отмираннии диктатуры пролеарна га!). Быть 
может, мне следовало бы тогда больше развивать 
в свое оправдание могу сказать, что тогда было такое повальное социал- 
демократическое восиевание буржуазного государства, при котором есте» 
ственно было сосредогочиль все внимание на вопросе о взрыве этой 
машины. 
Когда я приехал из Америки в Россию и увидел Надежду Константи-’ 
новну (это было на нашем нелегальном \'| созде, и в это время В. И. скры- 
вался), ее первыми словами были слова: «В И. просил вам передать , что в 
вопросе о государстве у него нег леперь разногласии © вами». Занимаясь 
вопросом, Ильич пришел к тем же в ыволдам*) относительно 
«взрыва», но он развил эту тему, а затем и учение о диктатуре настолько, что 
сделал целую эпоху в развитии теорегическон мысли в этом направлении». 
(«Революция Права”, со 1, изд. Коммунистической Академии, 1925, стр. 5). 
Так пишет о Ленине 1. Бухарин спустя год после смерти Ленина. 
Вот вам образчик гипертрофированнои претенциозности недоучивше- 


относился к 
буржуазного), 


гося теоретика! 


Вполне возможно, что Надежда Константиновна в самом деле гово- 


рила т. Бухарину о том, о чем здесь пишет 1. Бухарин. Но, что же из 
этого следует? Из этого следует лишь одно, что у Пенина были некоторые 
основания думать, ЧТО Л. Бухарин отказался иги готов отказаться от своих 
ошибок. Только и всего. Но т. Бухарин рассчитал иначе. Он решил, что 
отныне создателем или, во всяком случае, вдохновителем марксистской тео- 
рии государства должен считаться не Ленин, а он, т.-е. т. Бухарин. 

До сих пор мы считали и продолжаем считать себя ленинцами. А те- 
перь оказывается, что и Ленин и мы, его ученики, являемся бухаринцами. 
Смешновато немножко, товарищи. Но что поделаешь, когда приходится - 
иметь дело с разбухшей претенциозностью т. Бухарина. * 

Можно подумать, что т. Бухарин обмолвился в своем примечании 
к упомянутой выше статье, чго он сказал глупость и потом забыл о ней. 
Но это, оказывается, не верно. Тов. Бухарин говорил, оказывается, вполне 
серьезно. Это видно хотя бы из того, что заявление т. Бухарина об оши б-.. 
ках Ленина и правоте Бухарина, сделанное им в этом примечании, 
вновь было опубликовано недавно. а именно, в 1927 г, 1.-е. спустя два 


1) Подчеркнуто мною. /1. (Ст. 
2) Тоже. 


Вы не верите, товарищи? В таком ^. ". 


тему о диктатуре. Но ы 


а ло 
т, Марецкого. о’ Бухарине (см. «Советскую р ие ем 
и не подумал протествовать против такой... смелости т, Мор 


т, и выступление т. Бухарина против Ленина нельзя считать 


в таким образом, что прав Бухарин, а не Ленин, что вдохно- 
марксистской теории. государства является не Ленин, а Бухарин. 
Такова, товарищи, 


` картина теоретических вывихов и т рети 
ензий т. Бухарина. . ы вы 


‚ГИ этот человек имеет смелость после всего этого говорить здесь в своей 
чи, что в теоретической установке нашей партии «что-то гнило», что 
теоретической установке нашей партии имеется уклон к троцкизму! И это 

орит тот самый т. Бухарин, который допускает (и допускал в прошлом) 
грубейших теоретических и практических ошибок, который недавно еще 
в учениках у Троцкого, который вчера еще искал блока с троцкиста- 


‚ми против ленинцев и бегал кн у рыльца: разв то не 
им с заднего ‘крыльца! Н разве э 
Ё у, 


жж) Пятилетка или двухлетка. 


Е теперь перейти к речи т. Рыкова. Если т. Бухарин пытался 

ат я обоснование правого уклона, то т. Рыков старается в 
р одвести под это дело базу практических предложений пугая 
ужаками» из области наших затруднений по линии сельского хозяйства 

не значит, что т. Рыков не коснулся теоретических вопросов. Нет, он их 


улся. Но коснувшись их, допустил, по крайней мере, две серьезных 


-. В.своем проекте пятилетнего плана, отвергнутом комиссией Политбюро 
Рыков говорит, что «центральная идея пятилетнего плана состоит в росте 
производительности народного труда». Несмотря на то, что комиссия По- 
дитбюро отвергла эту соверш@нно неправильную установку, т. Рыков защи- 
Я ее здесь в своей речи. Верно ли, что центральную идею пятилетнего 
на в советской стране составляет рост производительности - 
Нет, неверно. Найм нужен ведь не всякий рост а Ноетоное В. 
ого труда. Нам нужен определенный рост производительности на- 
щюго труда, а именно — такой рост, который обеспечивает система- 
ческий перевес социалистического сектора народного | 


ества от всякого другого обще- 
интересовано не во 

пр ельности труда, а в таком росте, который т а 
| рв тических форм хозяйства над другими формами и, прежде всего, над 
капиталистическими формами хозяйства, который обеспечивает, таким об - 
'/.З0м, вые и вытеснение капиталистических форм хозяйства Ат ры. 
:й я р 0б этой действителыно центральной идее пятилетнего плана раз- 
ветского общества. В этом его первая теоретическая ошибка. 


Вторая его ошибка состоит в том, что он не делает разницы или не хо- 


я 
й чет понять разницы с точки зрения товаробборота между, скажем, колхозом 
И между всяким индивидуальным хозяйством, в том числе индивидуальным 


> 

капиталистическим хозяйством. Тов. Рыков уверяет, что с точки зрения то- 
варооборота на хлебном рынке, < точки зрения получения хлеба он не видит 
разницы между колхозом и частным держателем хлеба, ему, стало быть, все ^ 
равно, покупаем ли мы хлеб у колхоза, у частного держателя или у какого- 
либо аргентинского скупщика хлеба. Это не верно, товарищи. Это совершен- 
но не верно. Это есть повторение известного заявления Т. Фрумкина, кото- 
рый уверял одно время, что ему все равно, где покупать и у кого покупать 
хлеб; у частника или у колхоза. Это есть замаскированная форма защиты, 
реабилитации, оправдания кулацких махинаций на хлебном рынке. Тот факт, 
что эта защита ведется с точки зрения тозарооборота, — этот факт не ме- 
няет дела в том, что она есть все же оправдание кулацких махинаций на 
хлебном рынке. Если нет разницы с точки зрения товарооборота между кол- 
лектвиными и неколлективными формами хозяйства, то стоит ли тогда раз-‹ 
виваты колхозы, стоит ли им давать льготы, стоиг ли заниматься трудной 
задачей преодоления капиталистических элементов в сельском хозяйстве? Яс+ 
но, что т. Рыков взял неправильную установку. В этом его вторая теорети- 
ческая ошибка. 


Но это мимоходом. Перейдем к практическим вопросам, поставленным. 
в речи т. Рыкова. 


Тов. Рыков утверждал здесь, что кроме пятилетнего плана нужен еще К 
другой, параллельный план, а именно — двухлетний план развития сельского 
хозяйства. Он обосновывал это предложение насчет параллельного двухлет- 
него плана затруднениями в сельском хозяйстве. Он говорил: пятилетний 
план — дело хорошее, и он стоит за него, но если мы одновременно дадим 
двухлетний план сельского хозяйства, то будет еще лучше, — в противном 
случае дело с сельским хозяйством застрянет. С виду это предложение как- 
будто ничего плохого не представляет. Но, если присмотреться к делу, вы- 
ходит, что двухлетний план сельского хозяйства придуман для того, чтобы 
подчеркнуть нереальный, бумажный характер пятилетнего плана и наоборот. 
Могли ли мы с этим согласиться? Ясно, что не могли. Мы говорили тов. Ры- 
кову: если вы недовольны пятилетним планом по линии сельского хозяйства, 
если вы считаете недостаточными те ассигнования, которые даются по пяти- 
летнему плану на развитие сельского хозяйства, то скажите прямо о ваших 
цобавочных предложениях, о ваших добавочных вложениях, — мы согласны 
внести в пятилетний план эти добавочные вложения в сельское хозяйство, 
И что же? Оказалось, что у тов. Рыкова не имеется никаких добавочных _ 
предложений насчет добавочных вложений для сельского хозяйства. Спра- 
шивается, для чего же тогда параллельный двухлетний план сельского хозяй- 
ства? Мы говорили ему далее: кроме пятилетнего плана есть еще годовые 
планы, которые являются частью пятилетки, — давайте внесем в годовые 
планы первых двух лет те добавочные конкретные предложения по ЛИЙИИ ^ 
под’ема сельского хозяйства. которые имеются у вас, если они вообще. › 
имеются у тов. Рыкова. И что же? Оказалось, что таких конкретных планов 
добавочных ассигнований тов. Рыков не имеет предложить. Мы поняли тогда, 
что в предложении тов. Рыкова о двухлетнем плане имеется в виду не под’ем 
сельского хозяйства, а желание подчеркнуть нереальный, бумажный характер 
пятилетки, желание развенчать пятилетку. Для «души», для вида— пятилетний 
план, для дела, для практической работы — двухлетний план, — вот какая 
стратегия получилась у тов. Рыкова. Двухлетний план выступит у тов. Рыкова 
на сцену для того, чтобы потом, в ходе практического осуществления пяти- 
летнего плана, противопоставить пятилетке двухлетку, перестроить пятилетку 
и приспособить ее к двухлелнему плану, сократив и обкарнав ассигнования 
на дело индустрии. 


я ы а х 
тнем параллельном плане. 


3) Вопрос о посевных площедях. 


Тов. Р. л ЗА у 
: и а Е партию, уверяя, что посевные площади по СССР 
матически сокращаться. При этох ив: 
ее ; этом он кивал в сторону 
у сокращении посевных площадей 
о ении х и: дей виновата по- 
рт. и не говорил, что дело идет у нас к деградации 
: речи получается такое о 1 
т акое, что мы имеем налицо что-то 
а. ЕтЕбАцЫи, Верно ли, что посевные площади имеют тенденцию 
а. сокращению? Нет, неверно. Тов. Рыков оперировал 
И числами о посевных площадях по ст 
} стране. Но мето, 
‚ не корректированный данны Й и 
ми по районам, не есть н: й 
ет быть, тов. Рыков чита и 
ь л когда-либо «Развитие капитал 
он читал, он должен помнить, как 7 р фри 
| | ь, как Ленин ругает там бу 
) ам буржуазных эконо- 
ов, пользующихся методом средних чисел о росте посевных площадей и 
: Е по районам. Странно, что тов. Рыков повторяет теперь 
1 зных экономистов И вот, если рассмо“ 
пибки | | смотреть движен 
площадей по районам, т.-е дой т, 
м, т.-е. если подойти к делу по-научному, * ` 
‚рай . : му, то выходит 
: Вы районах посевные площади растут систематически, 
и # аи они падают иногда, в зависимости, главным образом, от метео- 
; р ыы ти чем нет таких данных, которые бы говори ли © том 
меем где-либо, хотя бы в одном с < 
з м из серьезных хлебных рай 
Жистематическое сокращение посевных площадей, ны 


В ыы деле, посевные площади в районах, охваченных заморозками 

Н ухой, например, в некоторых областях Украины, в последнее 

юказывают сокращение. | ай 
Голос.— Не вся Украина. 


ани Украине посевные площади выросли на 2 7% 
тал — ду с Г в 
:а к н. — Я имею в виду степную полосу Украины. А вот в других 
, гно в Сибири, в Поволжьи, в Казаксгане, в Башкирии не 
ны климатическими условиями, посевные я Пощади 
; матически. Чем об’яснить, что в о Й ыы 
Н дних районах посевные пло- 
растут систематически, а в лругих — иногла сокращаются? Нельзя же 
: и деле утверждать, что политика партии на Украине — одна, а на 
ке ли в центре СССР — другая. Это же абсурд, товарищи. Ясно что 
ские условия имеют здесь немаловажное значение. 


В ре сокращают посевные площади, независимо от клима 
ловий. В этом, пожалуй, «виновата» политик Е 
олитика партии, состоящая 
м и поддерживать бедняцко-середняцкие массы против и 
че На этого е-ыы Разве мы когда-либо. обязывались вести 
такую з ку, которая бы могла удовлетворять вс 
й се социальные гр 
деревни, в том числе и кулаков? И в : ры 
‹ : ообще, разве мы може 
политику, которая бы удовлетво экс; ед ть 
, ) ле ряла и эксплоататоров и эксплоё 
| лоатируемых 
если’мы вообще хотим вести марксистскую политику? Что же тут а 
ем в результате нашей ленинской политики, рассчитанной на ограничение 
% ; ря капиталистических элементов в деревне, кулаки начинают 
ты и свои посевы? Да разве может быть иначе? Может быть 
р ика неверна, — пусть скажут нам об эт ` 
т т к ом прямо. Не странно ли, что 
р —. называющие себя марксистами, частичное сокращение кулаками посевов 
- тя выдавать с перепугу за сокращение посевных площадей вообще, ` 
с ая о том, что, кроме кулаков, существуют еще бедняки и середняки, 
5 ) 


посевы которых расширяются, существуют колхозы и совхозы, посевы Ко-’ 
торых растут ускоренным темпом. р 


Наконец, еще одна неправильность в речи тов. Рыкова по вопросу © по- > 
севных площадях. Тов. Рыков жаловался здесь, что кое-где, а имено 
в местах наибольшего развития колхозов, бедняцко-середняцкий индивиду. 
ный клин начинает сокращаться? Это верно. А что здесь плохого? А какже 
иначе? Ежели бедняцко-середняцкие хозяйства начинают покидать ИНДИВИ- 
дуальный клин и переходят на коллективное хозяйство, то разве не ясно, что 
расширение и умножение колхозов должно повлечь за собою некоторое с0- 
кращение индивидуального бедняцко-середняцкого клина? А как же вы 
хотите? Сейчас у колхозов имеется два с лишним миллиона гектаров земли. 
К концу пятилетки колхозы будут иметь более чем 25 миллионов гектаров...” 
За счет кого тут вырастает колхозный клин? За счет индивидуального -. > 
бедняцко-середняцкого клина. А как же вы хотите, дорогие товарищи? 
Как же иначе переводить бедняцко-середняцкое индивидуальное хозяйство: › 
на рельсы коллективного хозяйства? Разве не ясно, что колхозный клин будет 
расти в целом ряде районов за счет индивидуального клина? Странно. что. 
люди не хотят понять этих простых вещей. 


и) 0 хлебных заготовках. 


О наших хлебных затруднениях наговорили здесь кучу небылиц, Но 
главные моменты наших хлебных кон’юнктурных затруднений упустили 
из виду. Забыли, прежде всего, о том, что в этом году мы собрали ржи и. 
ишеницы, — я говорю о валовом сборе урожая, — миллионов на 500—600. 
пудов меньше, чем в прошлом году. Могло ли это не отразиться ‚На. 
наших хлебозаготовках? Конечно, не могло не отразиться. Может быть; 

в этом виновата политика ЦК? Нет, политика ЦК тут не при чем. Об’ясняется 
это серьезным неурожаем в степной полосе Украины (заморозки и засуха) 

и частичным неурожаем на Северном Кавказе, в ЦЧО, наконец, в Северо- ` 
Западной области. Этим, главным образом, и об'ясняется, что в прошлом году 
на 1 апреля заготовили мы хлеба на Украине (ржи и пшеницы) 200 млн. пуд.” 
а в этом году — всего лишь 26—27 млн. пудов. Этим же надо об’яснить: 
падение заготовок пшеницы и ржи по ЦЧО почти в8 раз и по Север-: 
ному Кавказу — в 4 раза. Хлебозаготовки на востоке выросли за этот’ 
год ь некоторых районах почти вдвое. Но они не могли возместить и не’ 
возместили, конечно, той недостачи хлеба, которая имелась У нас на Украине, 
на Северном Кавказе и в ЦЧО. Не следует забывать, что при нормальных, 
урожаях Украина и Северный Кавказ заготовляют более половины, а иногда“ 
и две трети всего заготовляемого хлеба по СССР. Странно, что это обстоя-. 
тельство упустил из виду тов. Рыков. и. 

Наконец, второе обстоятельство, представляющее главный момент 
наших кон’юнктурных хлебозаготовительных затруднений. Я имею в виду- 
сопротивление кулацких и зажиточных элементов деревни политике Советской 
власти по хлебозаготовкам. Тов. Рыков обошел это обстоятельство. Но 
обойти этот момент — значит обойти главное в хлебозаготовительном деле. 
О чем говорит опыт последних двух лет по хлебозаготовкам? Он говорит ^ 
о том, что состоятельные слои деревни, имеющие в своих руках значительные 
хлебные излишки и играющие на хлебном рынке командующую роль, не 
хотят нам давать добровольно нужное количество хлеба по ценам, определен- } 
ным Советской властью. Нам нужно для обеспечения хлебом городов и про- с 
мышленных пунктов, Красной армии и районов технических культур около: 
500 млн. пуд. хлеба ежегодно. В порядке самотека нам удается заготовитв- 
около 300—350 млн. пуд. Остальные 150 млн. пуд. приходится брать в по- 


Кулацкие и зажиточные слои: деревни, 
лебозаготовок за последние два года. 

Что ‘произошло за эти два г а, откуда такие перемены, почему раньше 

самотек, а теперь оказался он недостаточным? Произошло то, что 

кие и зажиточные элементы выросли за эти годы, ряд урожайных годов 

ошел для них даром, они окрепли хозяйственно, накопили капиталец и 

ь Они могут маневрировать на рынке, удерживая за собой хлебные 

ки в ожидании высоких цен, и оборачиваясь на других культурах. Хлеб 

есть прдстой товар. Хлеб — не хлопок, который нельзя есть и который 

я продать всякому. В отличие от хлопка, хлеб в наших нынешних 

иях есть такой товар, который берут все и без которого нельзя суще- 

вать. Кулак это учитывает и он придерживает его, заражая этим держа- 

Й хлеба вообще. Кулак знает, что хлеб есть валюта валют. Кулак знает, 

‚Излишки хлеба есть не только средство своего обогащения, но и средство 

\кабаления бедноты. Хлебные излишки в руках кулака при данных условиях 

‚средство хозяйственного и политического усиления кулацких элементов. 

этому, беря эти излишки у кулаков, мы не только облегчаем снабжение 

хлебом городов и Красной армии, но и подрываем средство хозяйственного 
олитического усиления кулачества. 


Что нужно сделать для того, чтобы получить эти хлебные излишки? 

о, прежде всего, ликвидировать психологию самотека, как вредную и 

ую вещь. Нужно организовать хлебозаготовки. Нужно мобили- 

ть бедняцко-середняцкие массы против кулачества и организовать их 
цественную поддержку мероприятиям Советской власти по усилению хле- 
заготовок. Значение уральско-сибирского метода хлебозаготовок, прово- 
ИМО по принципу самообложения, в том именно и состоит, что он дает 
можность мобилизовать трудящиеся слои деревни против кулачества на 
предмет усиления хлебозаготовок. Опыт показал, что этот метод дает нам 
жительные результаты. Опыт показал, что эти положительные резуль- 

ты получаются у нас в двух направлениях: во-первых, мы изымаем хлебные 
‘Излишки состоятельных слоев деревни, облегчая этим снабжение страны; 
торых, мы мобилизуем на этом деле бедняцко-середняцкие массы против 
лачества, просвещаем их политически и организуем из них свою мощную 


гомиллионную политическую армию в деревне. Некоторые товарищи не п 


тывают этого последнего обстоятельства. А между тем оно, именно, и 
ся одним из важных, если не самым важным результатом уральско- 
рского метода хлебозаготовок. Правда, этот метод сочетается иногда 
рименением чрезвычайных мер против кулачества, что вызывает комиче- 
ие вопли у тт. Бухарина и Рыкова. А что в этом плохого? Почему нельзя 
‘иногда, при известных условиях, применять чрезвычайные меры против нашего 
КЛассового врага, против кулачества? Почему можно сотнями арестовывать 
‘спекулянтов в городах и высылать их в Туруханский край, а у кулаков, пы- 
утающихся взять за горло Советскую власть и закабалить себе бедноту, нельзя 
брать излишков хлеба в порядке общественного принуждения по ценам, по 
которым сдают хлеб нашим заготовительным. о 


‘буржуазно-либеральная политика, а Не марксистская политика, дорогие това- 
с рищи. Вы не можете не знать, что тов. Ленин после введения нэпа высказы- 
‘вался даже за возврат к политике комбедов, конечно, при известных усло- 
виях. А, ведь, что такое частичное применение чрезвычайных мер против 
Кулаков? Это даже не капля в море в сравнении с политикой комбедов, 


Они, сторонники группы тов. Бухарина, надеются убедить рек 
врага в том, чтобы он добровольно отрекся от своих интересов и сдал бы 


добровольно свои хлебные излишки. Они надеются, что кулак, который вырос, 


у которого есть возможность отыгрываться на ДИ Блу и Кор $ 
прячет свои хлебные излишки, — они надеются, что то самый ку ео ый 
нам свои хлебные излишки добровольно по нашим ВапотОВиЕЛЬНЫй ре 
Не с ума ли они сошли? Не ясно ли, что они не понимают механики кла ше 
борьбы, не знают, что такое классы? А известно ли им, как кулаки Е р 
над нашими работниками и над Советской властью на ВЕЛЬСИХ ем ты й 
ваемых для усиления хлебозаготовок? Известны ли и. ры т м — 
наш агитатор, например, в Казакстане два часа и ры: 
сдать хлеб для снабжения страны, а кулак выступил Е рускОн и 
тил ему: «а ты попляши, парень, тогда я тебе дам пуда два хлеба»: 
Голоса. — Сволочи! 
Сталин. — Убедите-ка таких людей. Да, товарищи, класс есть к 
От этой истины не уйдешь. Уральско-сибирский метод вы иена, 
хорош, что он облегчает возможность поднять ее ет А #_ 
против кулаков, облегчает возможность сломить а ь у . 
заставляет их сдать хлебные излишки органам ыы В. 
перь самым модным словом в рядах новой ВиО, 1 
тов. о. является слово «перегибы» е | 
ы , них самый холкий товар, так как мога } 
ее линию. Когда они хотят Зиикирояеты свою ие. ыы 
обычно говорят: мы, конечно, не против нажима НА. клею р 
перегибов, которые ети в этой о. .. 
няка. Дальше идут рассказы об ужасах эти; ‹ , Ни 
‹ итаются панические письма товарищей, в роде тсв. Маркова, 
Я ЕЯ вывод: надо отменить политику нАжими На но. 
угодно Ли: так как имеются перегибы в проведении мени и :. 
то надо, оказывается, отменить эту < а М р ы - 1 ‚+ А 
политику. Таков обычный прием оппорт ри на и т 
по проведению правильной линии — отменить УТУ и ое 
оппортунистической. При этом а. а раны 
го том, что существует др 9 
ры ВЫ а именно — перегибы в сторону ка 
в сторону приспособления к зажиточным мы РЕНИ тарам а 
революционной политики партии оппортунистической по. х р 
РТ ана мы все против этих перегибов. Мы все против того, чтобы 
удары, направляемые против кулаков, задевали Сарелик, иены а ее 
не может быть никакого сомнения. Но мы решительно то ий , а 
болтовней о перегибах, усердно практикуемой группой Бр м ре 
сировать революционную политику нашей партии и плен ыы и 
стической политикой группы тов. Бухарина. Нет, товарищи, < 
идет» 
‚. а - хоть одну ет меру ЕР ая 
е ым перегибом. Из этого следует, адс 
а в Аа ожно на этом осно ыы ний ее и 
линию, которая есть единственно правильная рег А ый 
как проведение 7-часового рабочего дня. Не реа ры ; ре Нан 
что эта мера есть одна из о я и а : 
партией за последнее время. Кому не из ? эта, > 
мера то и дело сопровождается у нас целым р ь 
а нь отВрАтенинА Значит ли это, что мы должны отменить поли-. 


‚ проведения 7-часового рабочего дня? Понимают ли товарищи из НОВОЙ 


о тт в какую лужу они попадают, Козыряя перегибами в хлебозагото- 
гельном деле? 


4. 0 борьбе с правым уклоном, 


`_ Мы перебрали, таким образом, все главные вопросы наших разногласий 
‘В области теории, так и в области коминтерновской и внутренней поли: 
и нашей партии. Из сказанного видно, что заявление тов. Рыкова о на- 
У нас единой линии не соответствует действительности. Из сказан- 
о ВИДНО, что у нас имеются на деле две линии. Одна линия — это гене- 
Мьная линия партии, революционная ленинская линия нашей партии. 
тая линия — это линия группы тов. Бухарина. Эта вторая линия не вполне 
оформлена отчасти потому, что в рядах группы тов. Бухарина имеется 
оразимая путаница взглядов, отчасти потому, что она, эта вторая 
Я, будучи слабой по своему удельному весу в партии, старается так или 
че маскироваться. Но она, эта линия, все же существует, как видите, и 
цествует она, как линия, отличная от линии партии, как линия, про- 
Ивопоставляющая себя генеральной линии партии почти по всем 
просам нашей политики. Эта вторая линия есть в основном линия правого 
‘уклона. | 
’.^ Тов. Бухарин говорил здесь о «гражданской казни» трех членов Поли!- 
Ю, «прорабатываемых», по его словам, организациями нашей партии. Он 
ил, что партия подвергла трех членов Политбюро, тт. Бухарина, Рыкова 
омского, «гражданской казни», критикуя их ошибки в печати и на со- 
иях, в 10 время как они, эти три члена Политбюро, «вынуждены» были 
чать. Это пустяки, товарищи. Это Фальшивые слова либеральствующего 
оммуниста, пытающегося развинтить партию в ее борьбе против правого 
она. 
^^ У Бухарина выходит, что ежели, они в 
истских ошибках, то партия не имеет права 
ТиЯ-должна прекратить борьбу с правым уклоном и дожидаться того момента, 
когда тов. Бухарину и его друзьям угодно будет отказаться от своих ошибок 
Не слишком ли многого требует от нас тов. Бухарин? Нь думает ли он, ч1о 
партия существует для него, а не он дая партии? А кто его заставляет мо.- 
ть, пребывать в состоянии покоя, когда вся партия мобилизована пролив 
авого уклона и ведет решительные атаки против трудностей? Почему бы 
му, тов. Бухарину, и его ближайшим друзьям не выступить теперь и не по- 
‚мести решительную борьбу против правого уклона и примиренчества? Разве 
ожет кто-либо сомневаться в том, что партия приветствовала бы тов. Бу- 
рина и его ближайших друзей, если бы они решились на этот, не столь 
-Уж трудный, шаг? Почему же они не решатся на этот, в конце концов обя- 
зательный для них шаг? Не потому ли, что интересы своей группы ставят 
`они ‘выше интересов партии и ее генеральной линии? Кто же виноват в том, 
что в борьбе с правым уклоном тт. Бухарин, Рыков и Томский оказались 
в нетях? Не ясно ли, что разговоры о «гражданской казни» трех членов 
^ Политбюро есть плохо замаскированная полытка трех членов Политбюро 
заставить партию замолчать и прекратить борьбу против правого уклона? 
`” Борьба с правым уклоном не есть второстепенная задача нашей 
партии. Борьба с правым уклоном есть одна из решающих задач нашей партии. 
мы в своей собственной среде, в своей собственной нартии, в политиче- 
ом штабе пролетариата, который руководит движением и который ведет 
‘вперед ` пролетариат, — если мы в этом самом штабе допустим свободное 
‘существование и свободное функционирование правых уклонистов, пытаю- 
ся демобилизовать партию, разложить рабочий класс, приспособить нашу 


о друзья увязли в право-укю- 
разоблачать эти ошибки, пар- 


9 
таким образом, 
олитику ко вкусам «советской» буржуазии и И. и — 
п ед трудностями нашего строительства, — если ые аа 
нЕ: & ет означать? Не будет ли это означать, что | Г а 
кт и революцию, разложить наше ее ее т 
ната. < — алистическим эле: М; 
7 стей, © ции капита: и 
г трудностей, сдать поз: р вне 
ты а. тов. Бухарина, что отказаться от ея = 
ры п р едать рабочий класс, предать рево. 
группа тов. Бухарина, что без преодоле 


а 
ния правого уклона и а 
| тру сти, без преодол 
зможно преодолеть стоящие перед нами трудноС — и 
ета дностей невозможно добиться решающих усе а. рей 
ны Чего стоят после всего этого жалкие слов 
строите: й. р 
казни» трех чаенов Политбюро ав 
Нет, товарищи, либеральной болтов ее 
ам партию. Партия требует от вас реш И палекики ЦЮ нашей 
а Е Е Й НГ ь вы р й 
в т примиренчеством в одной шеренге со все А О. 
В 1 эебуст этого от вас для того, чтобы 901 — оон 
г. -% | тупление соци ма 1 
реа а организовать наступление а рено Иру 
о. | лее ‹ врагов и обеспе до: 
т ‚ у зых враго ] но 
В ть сопротивление классовы: о ИХ 
нет > строительства. Либо вы это требование парт! —и 
ностей нашего с ь 


но тогда 
огда парсия будет приьетствовать вчс. 


пеняйте на сеоя. 


ы . ` е 
Либо вы этого не сделаете, 


«тражданекой казни» не за- 


Проблема кадров‘). 


В 
опросу о кадрах вполне применима пословица — «не было бы счастья 
есть омогло». Таким несчастьем оказалось шахтинское дело. Шах" 
ю сыграло роль сигнала, который предупредил партию, что если 


п 
ы м о и при больших успехах в области социали- 
< можем потерять очень много. Н 
и, ! . На апрельском пле- 
} . Сталин правильно поставил вопрос 
сигнализирует нам о том, «чт с 
| м, о мы плохо обучаем кадры 
о вырабатываем наших кр а 
Е асных спецов», что шахтинск Е 
} ое дело не есть 
одическое дело, а что это ест 
ь определенное проявление к Й 
бы против пролетарского гос ии 
ударства со стороны класс а 
экономическая контрреволю и ве 
. люция, затеянная частью б Е 
владевших раньше угольной | и 
т промышленностью». Отсюда сл 
о вопрос о вредительстве и о ка | ВАНИЕ 
: драх надо ставить не как воп 
ионно-технический, а как вопрос п Й ен 
юлитический. К сожале 
‘апрельском пленуме ЦК н п 
| е все это поняли. В частност : 
дили весь шахтинский процес м 
си причины его к недостатка 
м нашего аппа- 
та, ре вредительство, к недостаткам нашей работы среди спе 
истов, ным явлениям. Исходя из этого о Е 
т 8 ни не видели необходи- 
ставить резко вопрос о новых й ие 
кадрах. Дальнейший ход событий 
ий цели- 
ры и которую занял пленум ЦК, и отверг ту 
ь азвивал тов. Рыков в оценке ша ‹ 
Н хтинск - 
их выводов о кадрах. А 
а 
м а ЦК (1928 г.) этот вопрос был поставлен. Тов 
ладе резко подчеркнул задачу п 
одготовки новых спе- 
алистов, которыми мы могли бы , >: 
| 1 заменить вредящих нам : 
листов. Июльский плен ВЫ евр 
в. ленум наметил ряд практических меро й 
‹ приятий в этом 
аправлении. Проверка выполнения решений июльского пленума ЦК пока- 
'Зала, что мы двинулись значительно вперед и что, хотя мы работали бен 
хо в деле выполнения решений июльского пленума, несмотря на - 
зы работу, мы имеем значительные достижения. | ы 
ый остановка июльского пленума вопроса о кадрах уже требует своего 
ра пре все отрасли народного хозяйства, в том числе и на руково- 
пис ОЗиИСиЕННЫЕ кадры. Мы имеем два основных факта, которые заста- 
р поставить вопрос о кадрах в таком широком размахе. Первый 
вы т это то, что мы после’ шахгинского дела вскрыли ряд круп- 
ан редительских дел в основных отраслях нашей промышленности. И 
г факт—это гигантский темп роста нашего хозяйства. Мы в этом году 
или пятилетку, и первый год осуществления пятилетки показал, что 
-й 
| обгоняем намеченные темпы. Конечно, можно бы вопрос о кадрах уже 


с 


1) Настоящая статья п Л 
, редставляет собой сокращенную и п ь 
Стенограмму. доклада тов. Кагановича на ноябрьском ИИИЕ ЦК ню 


хнешний период мы не поставим во всей остроте вопрос о кадрах, то мы` 
й 


сейчас расширить до предела всех отраслей государственной деятельности, . 
просвещения и всех других отраслей, но мы этим потопим основную задачу. — 
сегодняшнего дня-—создания кадров для народного хозяйства. Это то звено, .›,. 
за которое мы должны ухватиться и затем потащить за этим звеном и все 
другие звенья в цепи по остальным отраслям нашей государственной деятель- 
ности. 
В лице вредителей мы имеем яркую политическую, враждебную нам ^- 
группировку. Один из вредителей Пальчинский, бывший товарищ министра 
при Керенском, наиболее ярко сформулиров”л политическую платформу вре- 
дителей. Вот, что он показывает: 
«В дальнейшем — было намечено — политическое воздействие на нор» 
мальный ход хозяйственно-политической жизни страны путем создания 

в ней непрерывных кризисов. Основным средством для этого явияется работа 

организации и членов ее в области программной как при обычных, так и 

в особенности, при составлении программы на пятилетие и более долРие 

сроки. Сведения для этих программ и их составление должны были произ- ) 

водиться таким образом, чтобы результатом их явился непрерывный, если‘ & 
можно так выразиться, хозяйственный кризис, переживаемый страной то 

в той, то в другой отрасли хозяйства». 

Каково конкретное проявление вредительства? Мы должны прямо ска- 
зать, что это была не просто организация, которая собиралась обсудить о воз- 
можности вредить, но организация, которая разрушала наши заводы. Мы 
знаем из истории развития капитализма в Англии, когда один класс в борьбе 
против другого класса прибегал к разрушению машин. Рабочий класс на заре 
своего развития разрушал машины, боролся против капитализма таким путем. 
Это было несознательное, стихийное движение. У нас же мы имеем созна»- 
тельно организованную войну умирающего класса буржуазии против нёс, 
разрушение крупнейших заводов, крупнейших очагов народного хозяйства 
нашей советской страны. 

Вредители устроились так, что субординация вредительская совпала 
с субординацией руководства предприятиями. Они прекраснейшим образом 
использовали наши легальные возможности для вредительской работы про- 
тив нас. 

Вредители захватили командные посты в ряде наших* хозяйственных 
органов. Так, в Главметалле вредительство проводилось таким образом: 
Главметаллу подчинялся Гипромез, а первый —- промсекции Госплана. Тех- 
ническое руководство всем машиностроением и черной металлургией нахо» 
дилось в руках у вредителей Хренникова и Жданова, из которых первый .. 
был акционером и директором Сормовского завода, а второй — акционером 
и директором Никополь-Мариупольского завода. Во главе отдела цветных 
металлов стоял инженер Иванов, бывший крупный акционер Уркварта, упра-*` 
вляющий всеми его алтайскими предприятиями. Техническим руководителем 
Гипромеза состоял профессор Белоножкин, крупный акционер «Братья Но- 
бель». В промышленной секции Госплана членами ее по функции Главметалла 
являлись проф. Таубэ и инженер Гартман, из них первый бывший барон, с0- + 
владелец и директор Надеждинского комбината, а второй — бывший упра- 
вляющий Пастухинских и Амуринских заводов и член правления Нижне-Та- 
тильских заводов. Благодаря такой расстановке своих людей — вредителям 
удалось вести работу в Полной безопасности. Интересно в этом отношении 
иоказание одного из вредителей. 
«Признаю себя виновным — говорит он — в том, что принимал участие 

в общей работе Главметалла, благодаря своему антисоветскому настроению, 
м совместно с другими вышеуказанными лицами ‘задержал темп развития чер- 

ной металлургии, следствием чего явился металлический голод в стране... 

... Этот срыв повлек за собой срыв программы машиностроения, неудо- 
влетворение сельского хозяйства необхолимым количеством с.-х. орудий, по-. 
ставил под удар развитие транспорта и удовлегворение нужд НКПС. Задер- 


Подробный анализ вредительских дел показывает, что мы здесь имеем 
еделенное проявление и отражение той классовой борьбы, которую мы 
м в стране, что все вредители, являющиеся в большинстве своем быв- 
владельцами и акционерами, об’единены политической платформой— 
овления капитализма и свержения Советской власти, что наш рост 
ет ожесточение классового врага, что буржуазия била нас как раз 
тех местах, где мы были наиболее слабы, где она наиболее сильна. Здесь, 
реде специалистов, она имеет свои наиболее квалифицированные кадры, 
"И: поэтому могла вести вредительскую работу против пролетарского госу- 
дарства. Вот, почему вопрос о создании наших квалифицированных кадров 
тся сугубо и остро политическим вопросом для диктатуры ипроле- 


Пятилетка н обеспечение ее кадрами. 


Таким образом, вопрос о кадрах стоит как с точки зрения задач за- 
вредителей, так и удовлетворения гигантских темпов нашего строи- 
‚ Мы количественно можем не поспеть за этими темпами в деле под- 
готовки кадров специалистов. Поэтому, вопрос стоит так: в соответствии 
‘игантским размахом социалистической реконструкции развернуть дело 
готовки кадров, вполне отвечающих требованиям этой реконструкции. 
рос не только в количестве, но и в качестве специалистов, в связи с не- 
валым техническим под’емом в народном хозяйстве и необходимостью 
Ибпользования последних достижений мировой науки и техники, в связи 
тем, что мы хотим действительно догнать и перегнать капиталистические 
страны. . 

>.- В последнем номере (от 2 ноября) «Экономиста», серьезного англий- 
ского журнала, помещена статья под названием «Финансы пятилетки». 
Между прочим, русское слово «пятилетка» уже входит в обиход англий- 
ского языка, как и других иностранных языков: это слово уже не перево- 
ится, как не переводятся слова «советы» и «большевики». Вот, что пишет 

ый классовый ьраг о кадрах: в 


«Проблема получения профессионально подготовленных инженеров в 
России гораздо более серьезна, чем это можно себе представить. Коммуни- 
стическая партия нуждается в штате инженеров, составленных из людей, кото- 

^. рые обучались в русских школах и политехникумах...> 


Дальше дается общая оценка положения: 


«Но сколько ни серьезен вопрос о получении ‘техни- 
ческих «кадров» в настоящее время, он все же не стоит так 
остро, н давление его ночувствуется только с откры: 
тием новых фабриь.. 


дент «Манчестер Гардизи»: 


_ «Как наидег советская властВ достаточно специалистов? Кажется, что 
проолема подготовки специалистов является величайшей проблемой, стоящей 
перед советами, более великой, чем политические проблемы, которые вызы- 

$ вают столь большой шум в мире». 


Вот, как понимает буржуазная пресса нашу задачу в области кадров. 
К сожалению, не все еще у нас в стране так понимают 
Значение кадров, как понимают это значение наши 
ассовые враги. 


Еще более резко ставит этот же ьопрос побывавший у нас корреспов- ` 


Июльский пленум ЦК принял решение по докладу тов. Молотова о 
выработке пятилетнего плана подготовки кадроз. У нас разработали пяти- 
летний план по всем отраслям народного хозяйства, занимались всеми 
составными частями хозяйства — сырьем, топливом, машинами, зданиями 
а вот людьми, которые должны распоряжаться всем этим, людьми, от ко-. 
торых зависит, пойдет ли все это впрок или мы получим половину того, что 
мы должны и можем получить — этим делом не занимались и не занима- 22 
ются. Например, Госплан составил пятилетку, хорошую пятилетку, за это 
мы его хвалили и хвалим. А глава о кадрах никуда не годится. В этой главе 
заявляется, что «общий расчет необходимого промышленности кадра ив-”. 
женеров и техников не представляет особенных трудностей (См. «Пятилет- 
ний план», 1. И, ч. 2, стр. 270}. Расчет тамотакой, что для промышленности 
нужно в пятилетие 25 тысяч новых инженеров. А когда поручили дать точные 
расчеты, госплановцы, проработав вопрос, пришли и заявили: «Знаете, 
трудно дать точные гасчегы. Мы не имеем дая этого достаточных данных». 

Дая справедливости необходимо сказать, что вопрос осложняется тем, ^ 
что нет еще определенной нормы насыщения специалистами, и очень трудно’ 
эту норму определить. По сырью, по тоиливу известна норма, а по кадрам”. 
нормы этой нет. Норма эта меняется в зависимости от очень большого ряда - 
различнейших факторов. Мы имеем ланные по Америке и по Германии. Вот 
их «норма» на 10 тысяч работников в промышленности. В Соединенных ^ 
Штатах, по данным Госплана, имеется на 10 тысяч работников: 125 инже- 
неров и 250 техников. По Германии— на 19 тысяч работников имеется 106 
инженеров и 114 техников, а у нас на 10 тысяч работников — 80 инжене- 
ров и 81 техник. | 

Это соотношение к тому же надо браль условно, ибо органический 
состав капитала в Америке другой, чем у нас. Там высокий органический 
состав капитала, соотношение между переменным и постоянным капита- 
лом совершенно апугое, чем у нас, там производительность труда на много 
выше. Если там имеется 125 инженеров на 10 тыс. рабочих, то у нас этому, , 
соответствуют не 10 тыс., а минимум 15—20 тысяч рабочих. Относительно, 
поэтому, мы ‘имеем инженеров еще меньше чем это показывают абсолют- 
ные цифры. р -^ 

Мы имеем сейчас по всему народному хозяиству >27 тыс. специалистов 
с высшим образованием и 55 тыс. техников. А в постановлении июльского 
пленума по локладу тов. Молотова сказано, что соотношение инженеров 
и техников должно быть достигнуто — 2 к 3; на каждых трех техников — 
2 инженера. Мы лалеко отстали в этом отношении от хапиталистических - 
стран; вообще, среднее звено командного состава в народном хозяйстве, 
техники, в нашей стане очень отстало. Некоторые излишне увлекаются 
инженерами, но дело ие только в инженерах. Надо сострошение 2 : 3 уста- 
новить, иначе мы ие справимся с нашими задачами из-за недостатка в тех- 
никах. 

Потребность наше в пятилетие, по самым пирчоизительным подсче- 
там подкомиссии 1. Гринько, 85 тыс. инженеров и 152 тыс. техников для 
всего народного хозяйства, из них около 50 тыс. инженеров и 75 тыс. тех- 
ников только лая промьишаенности, планируемой ВСНХ. Если учесть, что 
мы вводим непрерыеку на производстве, если учесть быстрые темпы кол- 
лективизации села и более быстрые темпы роста нашего народного хозяй- 
ства, чем это намечалось в пятилетнем плане, 10 мы поймем, что и эти 
расчеты, не принимавшие всех этих моментов во внимание, требуют даль- 
нейшего уточневия в сторопу их увеличения. 

На ‘транспорте дело в смысю панов подгогоеки кадров обстоит 
лучше. Но и там в настоящее время 507, нехватки инженеров. И там 
можно встретите железно-дорожные мастерские, как Самарские, Уфим- 
ские, где нот ни одного инженерия, На транспорте, как. впрочем, и в других 


› больное место — это: соотношение в наличии специалистов мб- 

ду ‘управленческими органами и дорогой. Раньше. было 60% специалистов 
порогах и 40% в управлениях. Сейчас обратная картина: в управлениях 
‘а на дорогах только 40%. У нас, дальше, громадная нехватка по лес- 
ромышленности, где имеются вопиющие факты. Есть заводы, кото- 
дают миллионы‘ валюты и йе имеют ни одного инженера. Тов. Сталин 
венно правильно в своей статье «Год великого перелома», говоря 

це о кадрах, выпятил вопрос о кадрах тяжелой индустрии. Что у нас 
ется в тяжелой индустрии? По металлу мы имеем чрезвычайно тяжелое 
ие. Мы строим сейчас крупнейшие гиганты — Тельбесский, Маг- 


эгорский. На строительстве некоторых крупнейших заводов нет главного- 


ера, а если есть инженер, то, во-первых, он недостаточно, знает прак- 
‚строительства крупнейших заводов, и, во-вторых, его окружает сплошь 
дежь, хотя и способная, но не имеющая практики. 


озьмем химическую промышленность. На Урале, на Березниковском 
ЮдДЁ почти полное отсутствие инженеров и техников. На другом заводе, 
в’ химическом, заведующий лабораторией — практик, никогда никакого 

ования не получивший. Он, может быть, хороший практик, но как он 
ет заведывать научной лабораторией? 


Всли сравнить Германию и нас по этим отраслям промышленности, 

‘в Германии, по машиностроению и по металлу вместе, имеется 2,18 инже- 

‘Неров на 100 рабочих, а у нас мы имеем 0,76, при чем по машиностроению 

‘разница буквально разительна: у нас 1,12, а в Германии — 3,77 инженер- 

о персонала на 100 рабочих. По химической промышленности у нас 0,98, 

в Германии 3,4 (данные Госплана). Как видим, по химии картина еще более 

взительная. Поэтому у них такие успехи в химии. Мы также имеем дости- 

я, но если у нас не будет технического персонала знающего, грамотного, 
яимическую промышленность не сдвинем с места. 


Между прочим, одна из причин крайне слабой насыщенности нашей про- 
шленности специалистами — это неблагоприятное для нас соотношение 
наличием инженеров, сидящих в тресте, и инженеров® находящихся 
Непосредственно на производстве. Это соотношение безобразнейшее. Застав- 
ляют инженеров сидеть за бумагой в тресте, в то время как промышленность 
ется от отсутствия специалистов. Соотношение тут, примерно, такое: 
‘каждые два специалиста на производстве сидит один, а то и полтора, 
тресте. Это происходит отчасти по вине руководителей трестов, а атчасти 
во вине самих инженеров. Мо данным тов. Розенгольца: 46% всех строитель- 
‘ых. инженеров сидят в аппаратах и только 54% на производстве, при чем 
Эна 1 млн. руб. вложений мы имеем всего 2,3 инженера. Не хотят инженеры 
ехать в провинцию, не хотят ехать из Москвы куда-нибудь в Березняки. Вот 
 лисьмо, полученное редакцией «Торгово-Промышленной Газеты» за подписью 
^^ «сын специалиста», где автор прямо заявляет: 


, «Вы принудительные командировки применяете, вы хотите погнать 
наших отцов в провинцию, так имейте в виду, вы подучите еще большее 
увеличение вредительства». 


Мы встречаем сопротивление не только со стороны части специалистов, 
сопротивление оказывается отчасти и молодыми специалистами. Кончают вуз 
ине хотят ехать в деревню, не хотят ехать на завод. , 

Как же так: государство их учило, государство им платило стипендию, 
а они не хотят выполнить государственную обязанносТь. Тут надо самым 
жестоким образом направлять их на места. Пусть идут на 3—4 года не- 
"посредственно на производство. В военном ведомстве, когда человек кон- 

`.нает академию то прежде чем он станет командиром полка, прежде чем 


„ 


„юн станет командиром дивизии, он идет командиром роты, батальона, 


должны так поставить вопрос и в отношении специалистов народного |<. 


„зяйства. 


Если обратиться к сельскому хозяйству, то здесь вопрос стоит це 
только о количестве потребных нам специалистов,— а недостаток здесь в 
специалистах колоссальный,— но еще более остро выдвигаются вопробы- 
качества. Агрономов готовили для индивидуального сельского хозяйства, они’ 
не приспособлены к нынешним требованиям. Нужно в широких разм : 
организовать переквалификацию имеющихся специалистов, чтобы они. П9> 
няли, чего от них требует сельское хозяйство в настоящее время. Мы должны 
создать целый ряд новых категорий специалистов в сельском хозяйстве, Мы, 
имеем агрономов-механизаторов всего 579 человек, технологов 1.700 человек. 
по всему Союзу. 

Мы должны ускоренным порядком подготовить для сельского хозяйства 
своих специалистов. Мы имеем специалистов-агрономов, примерно, одного н8 
район в среднем. Что значит теперь один агроном на район, когда мы сейчас 
имеем села и целые районы сплошной коллективизации? Вот примерные. 
расчеты, самые грубые, самые минимальные. Даже при этих расчетах наличие - 
специалистов с высшим и средним образованием — 28.926 человек, а потреб- 
ность в пятилетие — 32,5 тыс. высшей квалификации и 83,9 тыс. — средней, › 
всего — 116,4 тысячи. 

Имеющиеся у нас данные свидетельствуют о том, что специалистов». 
льноводов у нас нет. Организуют льноводческие союзы, льноводческую кооп@- 
рацию, и нет специалистов по льноводству. Животноводов совершенно ничтоЖ- 


ное количество. Для характеристики положения подготовки специалистов до-- 


статочно привести данные из пятилетнего плана НКПроса. Против 1928/29 г. 
по плану намечено увеличить прием студентов в сельскохозяйственные вузы 


в 1932/1933 году на 10%, в художественные вузы на 60%. Вот каковы были . 


планы Наркомпроса. 


Что касается экономистов, то тут расчетов совершенно нет. Этим, делом { 


не интересовались. Готовили экономистов «вообще». 

В двух вузах готовятся у нас заграничные работники — это в институте 
им. Плеханова (в Москве) и в Ленинграде. Так вот, в обоих вузах существует, 
даже не отделение, а цикл, на котором всего-на-всего 60 человек готовитея 
для заграничной работы. А там, за границей, большая засоренность наших 
аппаратов, и по этой линии у нас большая нужда в своих специалистах, 


Качество экономистов нам требуется совершенно другое. В старде 


время готовили экономистов для буржуазной свободной торговли, в старае > 


время готовили специалистов по финансам совершенно иного типа, чем тот, 
который у нас. Если такой специалист подойдет к нашему денежному хо- 
зяйству и к финансам по-старому, то он совершенно погубит дело. В старое` 


время готовили экономистов-специалистов для совершенно иной налоговой. 


политики, чем у нас, а экономика, ведь, неразрывно связана с политикой. 
Вот, почему мы должны поставить этот вопрос во всей остроте. 
Что мы должны сделать? Во-первых, нужно разработать точный и 


определенный план, нужно знать, чего мы хотим. Сеть втузов строилась. 


раньше анархически. Мы должны сеть вузов пересмотреть. У нас наблюдается 


большой параллелизм. Одни и те же факультеты в одном и том же городе, — 


а профессоров мало, не хватает. Профессор совместительствует в универ-: 
ситетах, и отсюда плохое качёство учебы. 
Второе — мы должны для втузов создать более точную целевую уста- 


новку. Мы должны теснее связать потребителя-заказчика с производителем. - 


И, наконец, мы должны поставить вопрос о размерах и темпе выпуска, Когда 
мы копнули этот вопрос, то мы наткнулись на поразительные данные. 


3 


* 


"Молотов на. прошлом пленуме приводил. такие: И: 6—7% :еже- ‘№ выборность ректора. Ректора назначает высшее учреждение. Декан назна 
о выпуска студентов от общего их наличия. К сожалению, «воз и ныне ’. чается ректором и т. д. 
Некоторые данные говорят, что эта цифра колеблется от 7 до 8%. Надо создать советы при втузах. В совет должны войти представитейй 
№ расчетам НКПроса к концу пятилетия всех учащихся остается 20%, хозяйственных органов, ‘и не формально, как они входят теперь. В совет 
ные 80% отсеиваются или отстают на год—два и больше. Мы его учим, должны войти профсоюзы, которые до сих пор только говорят: «надо уча- 
отсеивается, мы его учим, а он отсеивается. Если взять, допустим, ‘сту- ствовать в этом деле и т. д.», а делать они. очень мало делают. Нужно проф» 
в в Германии, в Америке,— там меньше студентов, чем у нас. Мы уже союзам глубже войти в это дело. Надо привлечь к этому делу рабочих: © > 
имеем 66.000 студентов только во втузах. В Америке в 1926 году заводов; связь втузов с заводами должна быть. более тесная. Затем, длЯ. 
всего 59 тысяч, в Германии 29 тысяч студентов. Выпуск там гораздо увеличения пропускной способности, мы вносим предложение установить не 
‘эффективный. В некоторых наших газетах называют эту эффектив- прерывный учебный год и непрерывную учебную неделю. Это не значит, что 
в 40% по отношению к Америке. Хотя эти цифры преувеличены, но для студента не будет отдыха, но это значит, что мы должны использовать: 
Эже в Германии эффективность доходит до 15—20%, приблизительно для ускорения выпуска непрерывную подготовку. Непрерывной неделе ‚на: 
ько же в Америке. У нас же эффективность ничтожная. Почему? Во- производстве должна соответствовать непрерывная же подготовка специа-: 
› материальное обеспечение недостаточное. Студент не выдерживает, и, листов. у 
ности, не выдерживает студента рабочий. Он на заводе получал ии ; Одним из важнейших вопросов являстся переподготовка практиков: 
У нас около 50 тыс. практиков, из них в промышленности 28 тыс., в боль- 
шинстве это квалифицированные рабочие. Это ведь готовый материал: техз 
в три раза больше ассигнований, чем в прошлом году, а в прошлом году ника из, мастера сделать очень легко. Но это нужно организовать -не 
'в два раза больше, чем в позапрошлом. кустарно, а по-государственномуг Тогда из этой переподготовки практиков: 
› =. Вот недавно в Москве скопились тысячи студентов. НКПрос и Главтуз мы получим большое подкрепление для удовлетворения наших нужд в области: 
абрали студентов, а квартир не приготовили. Приехали студенты в Москву, специалистов. По нашим наметкам необходимо переподготовить ОКОЛО 
уют на вокзале и под забором. Это же преступление, какой же из него 40 тысяч практиков, из них 4 тысячи на должности инженеров. 
т студент, когда он ночует на вокзале. ЦК постановил ассигновать 
‘миллионов рублей для постройки пяти крупных домов для студентов. Но | Перестройка учебной работы втузов. 
1 — экстраординарная мера в силу остроты и положения. Надо обеспечить Несколько о качестве наших специалистов и об учебной работе втузов. 
ов материально. Надо учебные заведения поставить в нормальные Само собой разумеется, мы должны гнаться не только за количеством: 
вия. Мы не выдвигаем тут максимальных требований. Мы не говорим: И качество специалистов должно быть высокое. Мы должны заострить 


им столько, чтобы они идеально жили. Такое требование в нынешний вопрос о поднятии качества наших специалистов. 


т невыполнимо. Но минимальные требования должны быть пред’явлены. Интересно отметить, как Купер в своем докладе в американской секции. 
ы увеличиваем контрактацию, увеличили стипендии. Контрактацию всесоюзно-западной торговой палаты характеризует наших специалистов. 
о упорядочить, она шла хаотически и формально. Другая причина слабой ‹ Вот, что он говорил: 
рективности — крайне слабая дисциплина в наших вузах. Если сравнить «По мосму мнению, ваши инженеры обладают весьма крупными тех- 
ы с нашими предприятиями, они, как небо от земли, отличаются друг от ническими знаниями. То, что вам нужно, это опыт на практике, на деле. _ 
уга. 'Никакой дисциплины, никакого порядка, хаос в управлении. Я полагаю, если привезти сюда из Америки работников-практиков, они нНа- 


учат вашу молодежь практическому подходу к вещам. Нужно сказать, что: 
Мы имеем здесь такое положение, при котором о единоначалии нечего каждый студент в Америке, оканчивающий институт, должен после окон- 


говорить. Ячейка занимается буквально всем. Она занимается и хозяйством, чания института 6 месяцев проработать простым рабочим, прежде чем он 
} может быть допущен к дальнейшей работе. В Америке почти нет ни одного 
инженера, занимающего крупное положение, который бы не начал работать 
с самого низу. Даже после окончания вуза он начинает работу с самых низ- 
«Мы имеем правление, затем учебную часть, под ней факультеты, под ких ступенек. По моему мнению, у нас не институты делают людей, _ а 
ними отделения, под отделениями систему циклов, под циклами кафедры. а заводы»: 
Руководит а этим правление, но фактически, о оно всем этим не Хотя Купер, конечно, не коммунист, и мы не должны во всем учиться. 
руководит. В чьих же руках находится вся система? Эта система находится й Й й ‹ р р 
.В руках чуждых нам людей. В результате того, что циклы и весь учебный у ее ет м: и ния. 
аппарат находятся в руках чуждой нам профессуры, мы, студенческая орга- изобразил в своей книге «Гусиный шаг» все безобразные, отрицательные. 
низация, не только в хозяйственной жизни, но и в учебной, не умеем про- явления этои школы,— но то разумное и положительное в практике аме- 
‚Вести грани, где кончается студенческое представительство и где начинаются риканской высшей школы, что там имеется, мы обязательно должны взять, 
нормальные учебные органы». Совершенно своевременно и правильно был поставлен вопрос на апрельском. 
„ ’. Это говорится о МВТУ, где в последнее время имеются значительные’ пленуме ЦК прошлого года о передаче Некоторых втузов в ВСНХ, и тогда’ 
Юбтижения; таково же положение в ‘других втузах. Нам надо решительно уже тов. Сталин доказывал, что наши втузы надо связать с заводами. На: 
т установить, что производственная дисциплина для студента так же обяза- июльском пленуме в постановлении дана совершенно правильная директива: 
льна, как и для рабочего: изволь получать стипендию и изволь давать о необходимости связать втузы с производством, о необходимости установле-* 
Продукцию хорошего качества. Порядок во втузах, как и на заводах, должен НИЯ непрерывной производственной практики студентов. 
быть ‘установлен твердый. Существующую во втузах своеобразную «керен- :‹При проведении этого мероприятия мы встретились с ожесточеннейшим' 
_щину» нужно ликвидировать. Там до сих пор еще господствует выборность, | сопротивлением реакционной части профессуры. Необходимо отметить отсут- 
_выборность ректора, выборность декана и т. д. Мы должны ликвидировать $. ствие руководства этим делом, разбросанность по предприятиям, совершенно 


а | также частичный ‘невыхбд студентов 1 на: прак- 
спор о том, как нам установить производственную практику сту- 
Гов, Мы сейчас ставим вопрос о том, чтобы 40 — 50% времени учащихся 
На-производственную практику, т.-е. работу на заводах. В этом отно- 
И интересно отметить постановку этого дела в Америке. Там имеется 
} ых втузов, где введена непрерывная производственная практика, или, 
‘ЭТО у них ‘называется, «кооперативная система обучения». Чередование 
и производственной практики проводится там в такой пропорции: 
— месяц, в некоторых отраслях, например, в горном деле, выгоднее 
вливать практику и учебу в таком соотношении: три месяца — три 
Этот вопрос необходимо еще подработать. 
Как проводится производственная практика у нас? Вот некоторые ха- 
ристики, которые были даны студентами на одном специальном сове- 


«На заводе «Борец», в Москве, не знали, какую поручить работу. 
_ Инструктажа не было. Завком и администрация не обращали на практи- 
` кантов внимания и нё интересовались ими. Студентов На другом москов. 
ском заводе, «Пролетарский Труд», использовали по переноске железа, го- 
‚воря, что так они ознакомятся с ассортиментом железа». 

_В некоторых местах хорошо встретили студентов, например, на Ко- 

Нском заводе, на ГЭЗ’е в Харькове. 

А как используются студенты на железных дорогах? Достаточно ука- 
ТЬ на производственную практику на Сев.-Кавказской ж. д.: 

«На Северо-Кавказской дороге дошли До сплошного головотяпства и 
искажения правительственных директив. Северо- Кавказская дорога судьбу 
700 практикантов вручила канцелярскому работнику учраспреда, который 
одним росчерком пера распределил их, не сообразуясь с подготовкой и ха- 
рактером специальности». (Из статьи тов. П. Носикова, в журнале «Красное 
`Студенчество», № 2). 

"Го же самое на целом ряде других заводов. Производственная практика 
‚оставлена из р вон плохо. А почему? Потому что предприятия за это 


‘вилами связи втузов с заводами. В большинстве своем он не знает завода, 

`проваливается на этом деле, он боится завода. Во-вторых, если мы не 
с утовим новых педагогов, мы окажемся в полном провале. Сеть вузов 
увеличиваем на 47 втузов и 172 техникума. Это расширение недостаточное, 


Но мы не можем расширять далее, не имея в достаточном количестве педа- 
гогического персонала. 


"Очень мало. Вот иллюстрация: «выполняя» решения июльского пленума о рас- 
Фенин и улучшении кадров научных работников, Наркомпрос в своих пла- 
‘нах предусмотрел такой темп подготовки новых аспирантов: по индустри- 
0-технической линии в 1927[28 г.—109; а 1928/29 г.—143 человека; по 
ев 1927/28 г.—113 чел., ав 1928/29 г. тоже 143. И здесь 

’ НКПроса был тот же художественно-балетный уклон. Тут пропорции нужно 
Зизмёнить решительно в сторону увеличения аспирантуры по индустриально- 


‘Технической линии. 


Мы выпячиваем вопрос о педагогическом персонале. Мы ставим вопрос 

@ том, чтобы научно-исследовательскую работу связать крепче и с пред- 
ми и с ВСНХ. Мы должны научно-исследовательской работе придать’ 
я ‘быстрый темп, чем это делалось до сих пор. Мы в научно-исследо- 


вательдкой работе страшно отстали, до невозможности, до преступл 
В этом отношении в последнее время начинаем подтягиваться, некоторое 
оживление тут есть. 
Вот, как Ленин ставил вопрос о постановке научно- технического дела 
В одном письме к тов. Горбунову он писал: 
«Еще одно дело — научно-технический отдел ВСНХ, кажись, совсем: 
заснуле... | 


..«Надо: либо разбудить его, либс двинуть настоящим образом дело 
о разгоне этих ученых шалопаев, и обязательно установить точно, кто будет 
отвечать за ознакомление нас с европейской и американской техникой Т@% 
ком, во-время, практично, не по-казенному... Надо добиться, чтобы научНб»: 
технический отдел ВСНХ и его многочисленные заграничные бездельник 
перестали бездельничать или чтобы мы их заменили другими» (кур: 
сив Ленина). 


Как мы использовываем иностранный опыт? Решения прошлого ИЮЛЬ-: 
ского пленума об использовании иностранного опыта выполнены в ничтож- 
нейших размерах. Даже такое решение, как послать двести пятьдесят чело 
век молодых специалистов за границу выполнено не полностью. 
только 148 человек, не могли найти 250 человек! А на ряду с этим за гра\ 
ницу послано 85 спортсменов. В «Прожекторе» была очень удачная карри: 
катура: нарисован большой спортсмен, ударяющий головой в футбольный — 
мяч, а рядом здесь стоит маленький инженер. Инженер глядит с завистью на 
футболистов, которых отправляют за границу, и говорит: «Не понимаю, поз 
чему им такое внимание — ведь и я работаю головой». 

Как мы использовываем иностранных специалистов?—Безобразнейшим 
образом. Вот, что рассказал иностранный специалист, инженер Флак, о-себе. 

«Я приехал год тому назад, как инженер и как коммунист. Когда краё- 
ный директор принял меня у себя в кабинете, я Йосил в петлице советскую: 
звездочку. После короткой беседы он заставил меня снять ее: мол, техничёь 

ский директор, который до этой беседы дал согласие на принятие меня и@ 

службу, не должен знать, что я коммунист, и не должен видеть советскую 

звездочку на мне». , 

Он описывает далыше свои мытарства, как его не хотели принимать, 
и как он, наконец, поступил в цех. Его начали мытарить: 

«Мастер старался держать со мной контакт и предложил мне пить © 


ним водку, о чем я рассказал секретарю ячейки. Тот ответил: ну, конечно, 
нужно держать контакт, давай выпьем с ним». 


Дошло до того, что обвинили его во вредительстве и вот по какой: 
причине: | 


«На одной машине маленькая букса, ценой в 45 коп. сломалась, п0- 
тому что сделана не из цементированного железа, а из перекаленной стали». 


Дальше описывает безобразия в самом производстве. 


‹..Так иголки делаются в массовом количестве, и брак достигает 60%. 

Делали глубокомысленные анализы, не сидят ли на иголках бациллы, а не 
заметили, что ушки иголок сломаны». 

И вот этого инженера затирали, и он работал там даже не мастером. 

Ряд других инженеров-коммунистов, которые приехали добровольно работать 

у нас, среди них часть политических эмигрантов, мытарится направо и 

налево и совершенно не использовывается. Еще один чрезвычайно интересный ^^ 

факт насчет использования иностранных специалистов. В «Торгово-Промыш= 

ленной Газете» напечатана статья по поводу одного конфликта в Ленинграде, 

Ленинградцы выделили комиссию для расследования и пришли к интересным 

выводам. Статья озаглавяена: «Конфликт темпов». Оказывается, что на 

один из фарфоровых заводов приехал немецкий инженер, технический дирёак- 

тор, он давал очень сокращенные ероки выполнения разных заданий, и вот 


кая инженерно-техническая секция и профсоюзная организация’ начали 
бу против этого немецкого инженера. Конфликт был самый отчаянный. 
це ‘концов была выделена комиссия, которая доказала, что прав немец: 
й инженер, который дает вдвое большие темпы, чем те, к каким привыкли 
и инженеры. Это и есть борьба с обломовщиной, которую мы ведем и 

ы вести. . 
Мы должны, конечно, подчеркнуть решительно, что и среди иностран- 
‘инженеров могут быть вредители, фашисты. К ‘сожалению, есть ряд дан- 
‚. которые показывают, что приглашаются члены фашистской организа- 
|— штальгельмы. Был случай, когда пригласили в качестве инженера 
ста, он получал 800 рублей в месяц, ему дали прекрасную квартиру, а 
мунисты-инженеры находились в безобразном загоне. Мы должны про- 
ь бдительность к иностранным инженерам очень болыпую, но, на ряду 
‘бдительностью, мы должны на Магнитогорский и другие заводы приглашать 
учших из специалистов, платить им деньги за учебу, как говорил Ленин, 
‘тратить десятки миллионов, не крохоборствовать в этом деле, а учиться 


приглашать и платить деньги хорошим, первоклассным специалистам, и в то 
"Же время обеспечить максимально благоприятную обстановку для работы 
‚Нас пролетарских специалистов. у 


‘Возьмем такой вопрос как, напр., приглашение иностранных лекторов. 

А весь год, несмотря на решение пленума ЦК, пригласили всего пять лекто- 
Относительно технической литературы. Мы с этой литературой безо- 

зно отстали, до невозможности. Как могут наши инженеры в этом отно- 
пении дальше расти? Инженер кончает вуз, но жизнь на месте не стоит, 
а движется вперед, появляются новые изобретения, и если он окончил 

и удовлетворился этим, то он пропащий человек. Он должен читать, 
Лублять свой знания, а между тем, мы литературу техническую не выпи- 
СЫваем, и наши издательства ее не издают, не издают то, что необходимо 
нужно. Это безобразнейшее положение. Жалуются, что рецензий на тех- 


другой отрасли — рецензия есть, выпустили техническую книжку — 
`Замалчивают, рецензий не помещают, не привлекают внимания к этому делу. 
Это положение нужно в корне изменить. Мы должны дать технику массам, 
ПОТОМУ что мы вплотную подходим к вопросу, когда техника перестает быть 
монополией небольшой касты инженеров, когла техника должна стать 
_ достоянием миллионных масс, когда мы должны поставить вопрос о подготовке 
кадров во всей широте, начиная от квалифицированного рабочего и кончая 
нженером. Только при этих условиях мы сможем овладеть той колоссаль- 


нейшей работой, которая перед нами в данный момент стоит. 
Вопросы социально-политического качества специалистов. 


Нам нужно не только увеличить количество, не только обеспечить 
’определенное техническое качество специалистов. нам нужно подготовить 
оциально-политически наших специалистов, ибо нынешний реконструктив- 
ый период не является просто периодом технической революции, сопрово- 
ждающейся ломкой старых экономических отношений, а эта——трудный, 
ответственный период коренной ломки старых, социально-экономических 
отношений, период выкорчевывания корней капитализма. Если с этой точки 
зрения посмотреть на политическое состояние нашего студенчества, то не- 
„обходимо сказать, что процесс классовой борьбы и здесь находит свое кон- 
ретное выражение. Мы уже имеем значительные достижения в деле орабо- 
чения вузов, в деле выполнения поставленной партией задачи улучшения со- 
става вузов и втузов. Мы имеем безусловный рост рабочих во втузах. Если 


должны поставить перед собой задачу — добиться того, 
чтобы в составе учащихся втузов было не менее 70%. 
рабочих. -Если обратиться к социальному составу экономических вузев,' 
то процент рабочих там составляет 23. В этой области мы значительно от. 
стали, что в значительной мере об’ясняется тем, что рабочие тянутся в техни: 
ческие учебные заведения. _ 

Для того, чтобы нам обеспечить дальнейшее улучшение состава вту-”” 
зов, нам необходимо провести целый ряд мероприятий. В прошлом году мы’ 
провели опыт командирования «1.000». Опыт командирования «1.000» вполне’ 
удался. В составе приема 1928/29 г. рабочих— 67,9% , а в приеме 1929/30 г.—. 
рабочих 75,9%. Большинство принятых имеет значительный практический 
и партийный стаж. «Тысячники» оказали большое рвение и упорство в заня 
тиях. По имеющимся данным, по 6 втузам второгодниками из них остались 
только 5%. При всех неполадках в этой области этот опыт можно признать 
вполне удавшимся. я р 

Крупнейшее и важнейшее значение имеет подготовка детей рабочих 
в школах ИП ступени, крупнейшую роль должны сыграть рабфаки в деле’ 
орабочивания втузов и вузов. Однако, нынешний состав рабфаков, их ра 
бота недостаточно обеспечивает выполнение этих задач: так, в составе днев 
ных рабфаков мы имеем снижение процента рабочих. Рабфаки в значитель- 
ной мере превращаются в крестфаки. Так, процент рабочих в составе днев- 
ных 1928/29 г. повысился до 58. Лучший состав мы имеем в составе вечерних 
рабфаков, где процент рабочих с каждым годом растет, достигнув в 1928/29 г; 
80. Сюда идет коренной рабочий, не желающий порвать с производством, 


К сожалению, школа И ступени не является еще той школой, которая‘ 
могла бы усиленно подготовлять детей рабочих. Надо сказать, что школы” 
| ступени даже очень плохо готовят детей рабочих. Прежде всего, мы ©1т-^^ 
мечаем процесс вымывания детей рабочих из школ И ступени по мере до-: 
стижения старших групп. Так, если в 5 группе в 1926/27 г. процент детей 
рабочих составлял 32, то в 9 группе—16,4. Та же картина и в 1927/28 г. 
в 5 группе детей рабочих 30,7 %, в 9 группе— 14,8%. 

Но, помимо отсева, необходимо также подчеркнуть и недостаточную 
подготовленность оканчивающих школы И ступени. 


При нынешнем состоянии школа И ступени весьма слабо справляется: 
с задачей подготовки детей рабочих в вузы. Вот, почему улучшение работы 
школ П`ступени должно быть поставлено во всей широте. Попутно с этим 
мы должны обратить внимание на подготовку в сельскохозяйственные вузы: 
детей из состава школ крестьянской молодежи. Нам нужно в корне 
улучшить состав сельскохозяйственных вузов, где батраков—0,5%, где. 
имеется болышая засоренность за счет зажиточных и кулаков, где партий- 
ная прослойка ниже, чем во втузах (177,). Конечно, сельскохозяйственные 
вузы должны комплектоваться не только за счет крестьянской молодежи, 
но они должны занять должное место в этом отношении. 


Нам необходимо поставить вопрос о решительном усилении партийно- 
воспитательной работы среди студенчества и борьбы с враждебными нам 
элементами. На ряду с улучшением состава студенчества, нам необходимо. 
усилить политическую работу среди студенчества, а между тем эта работа 
поставлена из рук вон плохо. Вот, что буквально говорит московское бюро 
Пролетстуда о своей работе: 

«Состояние профпросвещения сводится к следующему: студенческие 


профорганизации занимались чем угодно, только не политическим воспита- 
нием студенчества». 


ыы АО С © к ; ИВ с 
`В -среде’ студенчества мы имеем отражение классовой ‘борьбы, которая 
ас происходит в стране. Здесь-мы имеем и прямых наших врагов, 'прибли- 
ихся к вредителям. Так, за ПОДПИСЬЮ «студенты» во время шахтинского 
тов. Крыленко получено письмо, в котором можно прочесть сле- 


Цее; 
«Вам, гражданин Крыленко, палачу шахтинских героев, направляем мы 
это письмо. Если вы думаете, что, расстреляв десятки наших старших товари- 
` щей, вы спасете свою промышленность, вы жестоко ошибаетесь. На кого вы 
можете опереться в вузах? Ведь нельзя же серьезно рассчитывать на тупого- 
ловых рабфаковцев. Единственно живая сила в вузе, это мы, а мы клянемся 
* более тонко и обдуманно продолжать дело, так неумело проводимое теми, 
‘которых вы судите теперь». 
` Мы имеем также «болото», безразлично относящееся к общественной 
боте внутри и вне втузов, элементы кастовой замкнутости, имеющие даже 
е выражение в ношении инженерского значка, как эмблемы предан- 
и своей специальности и общественного безразличия. Это «болото» при- 
жается, по своей сути, к типу студенчества капиталистических стран. 
ОЙ тип студента нам не нужен. Мы должны добиться того, чтобы наше 
денчество было политически активным, активно участвовало в полити- 
ческой жизни и строительстве советского государства. Мы, однако, должны 
60 всей откровенностью сказать, что не только работа студенческих проф- 
‘организаций, но и работа ячеек крайне недостаточна. Вот отрывок из письма 
Юго беспартийного студента, до. вуза хорошего общественника, крестья- 
:а-бедняка, хотевшего сблизиться с коммунистами. Он пишет; 


«Я пошел в ячейку. Опять натянутость, беспартийных-то видно не бы- 
‚по. .Я как-то стеснил всех, когда я пришел во второй раз. Обсуждались ка- 
: кие-то важные вопросы и меня, как беспартийного, просили уйти. На двух 
* ^ собраниях ячейки обсуждался вопрос, что мне дать, но ничего и не дали. 
Тогда секретарь ячейки направил меня в культкомиссию клуба. Мне пред- 
ложили продавать студентам билеты в кино, Я отказался и не пошел больше 
в ячейку. Я страдал и ругал себя, я винил себя в том, что я не внушаю до- 
верия. Потом все прошло. Я стал равнодушен к ним». 


Если даже признать это письмо несколько утрированным, оно, в об- 


‘ах всю тяжесть борьбы за реформу школы и, в значительной мере, прину- 
—\ Ждены заниматься администрированием. Мы должны их от этой работы 
свободить и направить их главное внимание, как и внимание профоргани- 
заций студенчества, на политико-воспитательную работу среди студенчества. 
Системой всех этих перечисленных мероприятий мы можем обеспе- 
чить выполнение задач подготовки новых кадров, нужных пролетарскому 
государству специалистов. 

: Ставя решительно вопрос о подготовке новых пролетарских специа- 
`° Листов, мы тем самым не меняем политики партии к старым специалистам. 
Мы решительно за использование их. 

Конечно, среди старых специалистов мы имеем много вредителей. 
Однако, статистика вредительства показывает, что в числе арестованных 
“ло -вредительским делам в промышленности: капиталистов и помещиков — 
29% , прочих и «разночинцев»—70% , а в числе арестованных по транспорту— 

„дворян, потомственно-почетных граждан, купцов и духовенства—62%, и 
Е ия 37%. Это свидетельствует о том, что вредительством охвачены 
‘верхушечные кадры специалистов из бывших собственников, акционеров, 
нано говоря, из командной головки капитала. За этой враждебной 
‘нам частью специалистов плетется и часть «болота». Значительная часть спе- 
‘Циалистов представляет собой «болото», и к нам, как бы сказать, относится 
- нейтрально. Однако, среди специалистов имеются и такие, которые окон- 


.. 


. 


чательно ассимилировались в нашей среде и добросовестно участвуют в с6-_ 
циалистическом строительстве. Для характеристики политического лица 
враждебной нам части приводим несколько показаний арестованных вреди- 
телей. Вот что показывает Пальчинский: | 


«Я признаю, что моя политическая платформа, деятельность и Выступле- 
ние за время существования Советской власти были явно антибольшевист- ‘7 
скими. Если отождествлять Советскую власть с диктатурой пролетариата, то’ 
и ангисоветскими». 


Вредитель профессор Крылов показывлет: 


«Идеологически русское инженерство дореволюционного периода, вос- 
питанное в условиях капиталистического хозяйства, не могло на первых порах 
оценить возможности и значения социалистического хозяйства... Саботаж, ‚: 
антисоветская пропаганда ин, наконец, вредительская деятельность... явилибь 
следствием такого положения и характеризовали собой работу значитель-— 


ного слоя инженерства с первых лет мирной работы Советской власти, на- 
чиная с 1921 г». * 


Другой вредитель показывает: 


«Мы убеждены были так, что нам, людям прежних позиций, работать 
с Советской властью не по дороге, что она вытянет из нас все, но не даст. 
ничего. Поэтому нам, как приверженцам монархии, следует мешать в ее 
укреплении, и что лучше всего это делать путем дезорганизации военных 
заводов». 


Мы пытались установить, что собою представляет нынешний состав 
специалистов. Для этого было произведено специальное обследование Цен-. 
трлтъным Комитетом, которое охватило около 9.000 специалис ов, зани- 
мающих те или иные административно-технические должности.7 Приводим ._ 
данные, охватывающие только специалистов, имеющих законченное выс-`.® 
шее и среднее образование. И вот, при рассмотрении этих данных, мы обна- 
‘руживаем, что 62% специалистов с высшим образованием начали работу, 
как специалисты после революции, а 56,5% кончили учебные заведения 
после революции. Среди же имеющих специальное среднее образование“ 
цифра начавших работу после революции повышается до 72%. Это также‘ 
псдтверждается и данными по возрасту. Среди инженеров 53% составляют 
лица, коим в 1917 г. было не более 32 лет, а среди техников—58,8 4. 
Что же касается послереволюционного инженерства, то 23% составляют 
те, которым было в 1917 г. нР более 22 лет, а среди техников этот процент 
повышается до 84. Конечно, эти данные нельзя полностью распростра- 
нить на весь состав специалистов, но, учитывая научный подбор об’ектов 
обследования, можно признать эти данные характерными, приближающи- 
мися к действительности. 


| Если взять по этим же данным состав инженерства по партийности, 
то среди дореволюционного инженерства мы имеем коммунистов — 2,3%, 
а среди послереволюционного—6,7%. Все эти данные говорят о том, чте- 
вопрос о специалистах для нас стоит достаточно остро. Мы должны во всей 
остроте поставить вопрос о работе среди старых специалистов, о борьбе 
за нашу пролетарскую линию. Мы не меняем нашу установку по отноше- 
нию к старым специалистам. Однако, мы должны знать, что Ленин ставил 
вопрос не только об использовании старых специалистов, но и о замене их 
своими пролетарскими специалистами. Ленин ставил вопрос диалектически, 
в соответствии с переживаемым периодом, в соответствии со стоящими пе- 
ред партией задачами. Ленин писал: 


«Наша задача — путем опыта привлекать в широких размерах спе. 
циалистов, заменять, их, подготовляя новый командный состав, новый круг 
специалистов, который должен научиться чрезвычайному трудному, новому. и 
сложному делу управления»... 
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“И дальше: 
«В этом гвоздь. Если вы это сделаете, создадите, таким образом, все 
большее и большее число рабочих и крестьян, которые учатся управлению 
и, проделав все сроки обучения рядом со старыми специалистами, стано- 
вятся. на их места, исполняют такие же задания и подготовляют в нашем 
гражданском деле, в деле управления промышленностью, в деле управления 
хозяйственной деятельности, такое же изменение командного состава, какое 
у Нас происходит в военном ведомстве, —если вы это сделаете, такого рода 
работа, конечно, будет означать все». (Том ХУ1, стр. 434—435). 
`_, Ленин ставил вопрос не только об использовании старых специалистов, 
но и об одновременной подготовке своих. Вот маленькая иллюстрация, как 
военное веломство заменяло старых специалистов. Если в РККА в 1920 г. 
о 68.159 старых офицеров, то сейчас осталось их только 14% общего 
става командиров (сюда входят и офицеры военного времени, среди которых 
‘много коммунистов). Если в среде командного состава в 1920 г. было 1 0% 
коммунистов, то сейчас их — 60,8%. Мы должны поставить себе задачу до- 
‘биться таких показателей и в отношении кадров хозяйства. 


О руководящих кадрах. 


Совершенно ясно, что вопрос о технических кадрах не может не стоять 
в-тесной связи с вопросом о руководящих кадрах. Почему? Потому что, вооб- 
чце говоря, роль хозяйственника, организатора и руководителя у нас отли- 
ется от роли организатора при капитализме. Если при капитализме, в усло- 
иях рыночных отношений, — основная роль хозяйственника-руководителя сво- 
‘дится к деятельности в сфере товарооборота, то, в условиях социалистических 
отношений, эта деятельность протекает, главным образом, в сфере организа- 
‘ции производственного процесса. Такая роль при социалистических формах 
нытекает из плановой организации хозяйства. Таким образом, в наших усло- 
виях функции хозяйственника - организатора приближаются к функциям ин- 
`женера и техника. Однако, не прав тов. Бухарин, когда он в тезисах о работе 
НТУ пишет, что будущее принадлежит хозяйствующим инженерам или инже- 
‘нерствующим хозяйственникам. Это обычный выкрутас, фраза. Будущее 
(в том разрезе, о котором говорит тов. Бухарин) принадлежит не инжене- 
м, а трудящимся. Тут тов. Бухарин несколько впадает в богдановщину, 


которая отводит руководящую роль технической интеллигенции, что абсо- - 


лютно неправильно. Будущее принадлежит не инженерам, а трудящимся, но 
сближение роли хозяйственника-организатора < инженером и техником будет 
все время. 

Исходя из этого, мы должны связать вопрос о качестве руководящих 
кадров с качеством специалистов. Каким должен быть наш руководящий 
_кадровик? 

Использовывая старых специалистов, нап! руководящий кадровик дол- 
жен быть классово устойчивым, чтобы противостоять вредителю, пытающе- 
:муся на него воздействовать. Наш кадровик должен быть технически грамот- 
ным и культурным, должен быть класосво бдительным. 

И вот, как мы можем под этим углом зрения оценить руководящие кадры 
сейчас. Прежде всего, необходимо отметить, что мы имеем безусловные дости- 
` жения в отношении промышленных кадров. Статистика показывает (мы спе- 
циально проработали этот вопрос), Что, начиная с 1923 г., мы имеем без- 
“условный рост рабочих и коммунистов в составе промышленных кадров. Если 
`в 1923 году среди директоров предприятий мы имели 39,1 % рабочих, то сей- 
‘час мы имеем 71,1% рабочих. Если мы имели коммунистов в 1923 году 
29.4%, то сейчас мы имеем 93,4%. То же самое и в составе правлений 
трестов. Там было рабочих: в 1923 г.—23%, в 1929 г.—48,1%; коммуни- 
стов: в 1923 г.—-37%, в 1929 г.--78,5%. Мы имеем известные достижения 
И в качестве промкалров. Наши кадры выросли гигантски. Конечно, мы не 
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справились бы со стоявшими перед нами задачами, если бы у нас не было 
своих пролетарских кадров, которые руководят всей гигантской машиной’ 
и, закончив восстановительный период, взялись за реконструкцию нашей 
промышленности. 3 з 
Мы могли бы назвать ряд крупнейших, выдающихся директоров, пред: 
седателей трестов, знающих дело и уже понимающих в технике. Многие из 
них подходят вилотную к учебе. Мы здесь достижения имеем, но позвольт. 
опять же и здесь не заниматься самохвалением, поскольку и здесь значи: 
лельная работа еще впереди. . У 
Перейдем к основным недостаткам в этой области работы. Во-первых, 
мы имеем большую текучесть, огромную текучесть. Так среди директоров ; 
предприятий и членов правлений трестов, работающих меньше одного года, 
мы в 1920 году имели 38,2%, а в эгом году— 50,3%. Конечно, работая: 
меньше года, директор не может изучить производство, как следует. 
Во-вторых, если поставить вопрос с точки зрения устойчивости устой=: 
чивости моральной и подпадания под влияние буржуазных специалистов, устой 
чивости в повседневной жизни и быту,—то здесь мы наблюдаем ряд отри: 
цательных явлений. Однако, эго не дает права утверждать, что наши хозяйч. 
ственники разложились. Подчеркиваю, нельзя этого утверждать, а это иногда: 
огульно утверждается. Мы должиня с такими утверждениями бороться, ‘но 
одновременно мы обязаны сигнализировать о наличии нездоровых явлений, 
Часто мы слышим жалобы: к нам придираются, нас судят, легко`кри- 
тикопать, а попробуй-ка похозяйничать на заводе, когда случится то-т 


и то-то, а лы за все ответчик. Конечно, легко никому не работается, всяки 


подвергается самокритике. К сожалению, мы часто имеем здесь прорывы. 
Вот возьмем, например, дело Портенко. Портенко— бывш. директор Брянского. 
завода, где практиковались фальшивые клейма. Клали фальшивые клейма н 
паровозы, на негодные части, и эти негодные фабрикаты шли, как годные; 
“Фальшивые клейма практиковались и до него, частью при нем, он не знал 
об этом, но он 11. месяца держал у себя в столе уведомление ГПУ об этом 
деле, не принимая никаких мер. Потом это дело вскрылось, и его судили 
и осудили. Не входя в обсуждение вопроса о том, правилен ли приговор 
(ему дали два года) или не правилён, нужно смягчить этот приговор или не 
нужно смягчать, мы ставим вопрос так: можем ли мы коммуниста-директора, 
который стоит во главе учреждения, завода, у которого творятся безобра- 
зия, можем и должны ли мы его судить или нет? Можем ли мы его подтянуть, 
или нет? Можем и должны. Вот, как Ленин смотрел на это дело. Приведем 
одно из писем, которое он писал тоз. Горбунову: 
«Я затем, поручаю вам расследовать дело о простое шведского завода 
«Нитвес и Гольм» («Экономическая Жизнь, № И, стр. 4) ‹медленне 
оформили» заказ на водяные турбины!! В коих у нас страшный недоста- 
ток!! Это верх безобразия и бесстыдства! Обязательно на йдите виновных, 
чтобы этих мерзавцев могли сгноить в тюрьме». ; 


® 
Мы должны, конечно, бережно относиться к нашим кадрам. Мы не 
должны допускать травли, безосновательной травли, но мы должны учить 
друг друга, а учить можно, критикуя. Мы должны поставить работу так, 
чтобы каждый чувствовал ответственность за дело, которое ему поручено 
Мы имеем целый ряд фактов (несмотря на хорошее качество наших комму- 
нистов и старых работников, несмотря на их преданность, верность), пере; 
доверия своих прав со стороны этих товарищей специалистам, враждебным 
нам, слепого доверия к ним, отсутствия бдительности к классовому врагу: 
Иногда желание дружно работать со специалистами понимается так, чт! 
поддаваться целиком их влиянию. Наши кадры в значительной своей ча 
недостаточно грамотны. Так, одновременно с процессом орабочения ик 


х 


и промышленных кадров ‘процент руководящих работников: ‘среди 
‘правлений трестов и директоров предприятий с низшим образованием 

я до 54,4 против 43,3 % в 1923 году. Никто из нас не шибко грамотен, 

`У нас грамотные, но значительная часть наших пролетарских кадров, 
едших из подполья, вышедших из огня гражданской войны, в универси- 

ах не училась, и многие из них недостаточно грамотны. Это не вина, 
беда наша, но это не значит, что мы должны фаталистически.к этому 
гноситься и не ставить во всей остроте вопрос: «учись! Не будешь учиться, 
ты погибнешь, как кадровик, и погубишь дело, которое тебе поручено». 


Мы наталкиваемся на целый ряд других вопросов. Мы сталкиваемся 

росом текучести, с вопросом о передоверии управления специалистам, 

‚с вопросом о преступном, безобразнейшем отношении к своим обязанностям, 

< вопросом о таком положении, когда люди занимаются «высокой» поли- 

`ИКОЙ и забывают, что она хороша только тогда, когда подкрепляется 
{кретным живым делом, кропотливой, усидчивой работой. 


Здесь мы сталкиваемся с тем вопросом, о котором нас Ленин предупре- 
, что можно врага победить, но если этот враг культурно выше, он 
ет на нас изнутри давить, изнутри стремиться нас побить. Здесь мы 

ваемся с вопросом о грамотности наших кадров. И характерно отме- 


› что тех молодых специалистов грамотных, которых мы пускали туда, 
‚давили и душили совершенно. 


- Таким образом, анализируя все приведенные факты, мы упираемся в 

прос о грамотности, о культуре руководящих кадров, о борьбе со слепым 
оверием, о борьбе с расхлябанностью, чтобы каждый чувствовал свою 
твенность и не допускал того, о чем здесь говорилось. Перед нами 

‘также вопрос о рационализации работы наших хозяйственников. 

Е ‚Хозяйственников происходит огромная затрата времени на собрания, засе- 
ия, бумажное море, которое их топит. 


”- Во всей широте должен быть поставлен вопрос о переподготовке кадров. 
‘смысле подготовки кадров кое-что сделала Промакадемия. Тов. Сталин на 
ском пленуме говорил: «два года мусолили в комиссии вопрос, наконец, 

ась одна Промакадемия». Промакадемия может, должна подготовить 
реподготовить кадры хозяйственников с тем, чтобы потом выдвинуть их 

‚ руководящие посты, подготовить и переподготовить всю массу рабочих, 
которая выдвигается на производстве на руководящую работу. В этой работе 
"большую роль должны сыграть профсоюзы, ибо лозунг — лицом к производ- 
‚Ству — можно будет осуществить только при наличии подготовленных кадров, 
‚выдвинутых профсоюзами с низов. Профсоюзы должны развернуть работу по 
_ МОдготовке пролетарских кадров. При выдвижении рабочих нам необходимо 
Неотолько выдвигать новые тысячи людей, но и подготовлять их. Нельзя 
( итТься с положением, когда мы выдвигаем рабочего от станка без пред- 
варительной подготовки. И этой подготовкой должны заняться профсоюзники. 


) Как у нас обстоит дело вообще с подбором руководящих работников? 
Часто 


к этому делу подходят недостаточно серьезно. Нуждаются в людях 
Торг, ВСНХ, тресты, а людей не изучают и начинают изучать их только 
Тогда, когда их в чем-нибудь поймает ЦКК—РКИ. Тогда работника начинают 
разбирать по косточкам: один доказывает, что он хороший работник, дру- 
‚доказывает, что он плохой. Надо изучать работу директоров, членов 
влений трестов, надо знать, кого мы выдвигаем, у нас часто выдвижение 
исходит по анкетам. Человека совсем не знают и назначают по анкете. 
г. Надо сделать, чтобы хозяйственники, чтобы промышленность сами под- 
„бирали кадры. Партия должна руководить этой работой. ЦК контролирует, 
ЦК назначает, ЦК утверждает кандидатуры, а у нас получается наоборот: 


5х 
хозяйственники не могут достать себе людей и приходят в ЦК, ы бе 
в окружком и просят дать их. Мы должны сказать ние те. 
пределяете миллиарды, которые получаете от государства, и. жк 
сырье, вы занимаетесь строительством заводов, вы должны, п и Ире 
внимание живым людям. Между тем учраспреды ведомств очень = к 
тают. Вот сейчас мы строим Челябинский тракторный завод, и а ег 
ищут директора, а ведь вопрос о Челябстрое был решен Вы ы НО 
Почему нельзя было, зная, что мы должны будем через потодЯ МВ: | 
крупный завод, почему нельзя за полгода подыскать человека, не гр: 
час мы должны искать человека и спешно назначать или Затяги а подбор И 
Все это говорит о том, что сами хозорганы должны взяться . 
подготовку кадров под руководством, под конторлем п РЕ. 
Не лучше обстоит дело с подготовкой руководящих кадров т 
хозяйства, финкадрами и кадрами Наркомторга. 


к { 
Возьмем земельные органы. Тут факты тревожные. Ведь арии 
что в целом ряде районов сидят явные враги — ета и. ить 
ит. д., что в Наркомземе мы имели 22% бывших людей в мы в 
чиновников крупных старого министерства — 30, ЩИХ. ии 
из купеческого звания — 13, из духовного — 24, И Не не 
партий около 20 человек), а коммунистов — 21,5%. ри и с ты. 
ничего удивительного в том, что в земорганах наблюдается р а 
что в официальной инструкции Татнаркомзема пишут: 


«Бедняк (вернее — лодырь, лентяй), сам А 
в своем дворе других трудоспособных членов, но не Прин не 0% ре: 
с ним самим непосредственного участия в работе ре у тЫ 
ничивающийся получением арендной платы, может быть те ыы к, 
том подведен под категорию дворов, утративших пр а ИВА 
НКЗ ТССР от 14.ХП.27 г. № 1461, обнаруж. РКИ в октябр . хе 
аппарата НКЗ). 


В финкадрах мы тоже имеем большую засоренность и целый ме" 
рывов. Партпрослойка в составе работников р в Е 
7 | . Среди руково 
в 1926/27 году до 24,7% в 1928]29 году. С1 
РСФСР (наркомфины автономных республик, их замы, зав. и | 
обл. и окр. финансовых отделов) партпрослойка увеличилась с 74,7 | 
до 81,7 % в 1928 году. 


и 

В Наркомфине большая засоренность «бывшими» людьми и а 

чиновниками. Сидят там старые акцизные чиновники, старые т 
а про: 

‹ й к способен проводить нашу 
новники, а разве старый чиновни . в 
налоговую политику. При чистке Наркомфина там было обнару. е. 
мало зубров, бывших людей. 


Возьмем Наркомторг. Наркомторг в части внутренней ыы ы ве 
шинстве своем состоит из работников бывших наркомпродовцев, У в 
шла значительная часть их. Тут формировали кадры заново, т ки За 

жно найти бывших акцион ла; 
ело обстоит плохо и здесь мо я ны 
т Если среди начальников, замов и помов: и ыы. 
нистов 70%, то среди специалистов высшей квалификации ‚9%, ди. 
› 
— 38,5%. : 
референтов — 38, ро | ы: 

Особо остро стоит вопрос о заграничных кадрах. Беседовский, К сожг 
лению не уникум, не единственный в своем роде. 

Возьмем факт с Церером, который стоял во главе м. 
в Германии, который заключил договор с нашим врагом, а по у Ги. 
перешел к нашему врагу. 


ы ! 
г сом а подходить к проверке ‘коммунистов, ‘которые 
мк Ё. ницу. Но, на ряду с этим, мы должны подготовлять мо- 
р рый Е а для этого нужно изучать языки. В Германии изучают 
панс й му что немцы распространили свою эк - 
: Южную Пе | спансию на Испа 
У нас же языки не изучают, наша молодежь не уделяет этому вни- 


С: Все эти факты ‚заставляют нас ставить вопрос о кадрах для всего 
го ЗОЗНИЕТВИ. Это не значит, что мы должны потопить во всей этой 
артерии о кадрах для промышленности, и, в частности, для тяжелой 
1 . Мы должны сосредоточиться на вопросе о кадрах для промышлен- 
для тяжелой индустрии. Но, на ряду с этим, мы должны готовить своих 
› свои кадры — и технические, и руководящие в области сельского 
ани не Мы уже нащупали одну форму подготовки 
овки руководящих кадров. Если для подготовки пролетариев- 
: листов мы имеем втузы, то для руководящих кадров мы имеем акадс- 
`Мы. имеем Промакадемию в промышленности. К ней надо придать ряд 
Малов. то специальности: по нефти в Баку, по горной промышленности 
ЮОнбассе и т. д. Мы должны также создать академию для руководящих 
иков по сельскому хозяйству, по торговле. Мы должны создать такие 
мии для наших руководящих пролетариев-коммунистов, которые уже 
отают и имеют практику, но которым нехватает знания. | ” 
Вопрос о подготовке руководящих кадров, о переподготовке существую- 
стоит перед нами не менее остро, чем вопрос о технических кадрах 
должны связать назначение на руководящую хозяйственную работу 
жением рабочих с низов, с их подготовкой; мы должны между прочим 
1мую систему выдвижения коренным образом улучшить. Вместо кампа- 
ОГО и ПОЭТОМУ часто водолейного выдвижения, т.-е. выдвижения которое 
‘тся переливанием из пустого в порожнее, никаких результатов не остав- 
ощего, — заняться систематическим отбором лучших пролетариев пРбЯвать 
Хо себя в производственных совещаниях, в соцсоревновании на работе 
фсоюзах, делегатских женских собраниях, их подготовлять, и из этого 
одного за другим подбирать на определенную конкретную работу 
ем этот подбор и выдвижение не должны носить характера навязывания 
е, а сами руководители хозяйственных и советских организаций должны 
рать из этих резервов себе людей и иметь своей обязанностью выдвигать 
чих на руководящие посты, на руководящую работу. Это целиком увязы- 
1.с гигантским производственным под’емом рабочих масс; широкая 
а активности и самодеятельности рабочих должна способствовать успеш- 
‚разрешению проблемы кадров. При чем одна из решающих ролей при- 
ежит здесь профессиональным союзам, которым не случайно ИЕ 
определение, как школы коммунизма. Необходимо концентрировать 
изовать усилия всех организаций, строящих коммунизм необходимо, 
активность ‘профсоюзов влилась бы в единый поток с активностью 
Ководящих хозяйственных организаций под руководством партии, обес- 
ить успешный ход социалистического строительства. А это возможно 
о`и, главным образом, при разрешении проблемы кадров. Мы к этому 
вплотную подошли, при чем проблема кадров перед нами ставится уже 
ей своей широте, как проблема кадров различных звеньев, начиная от 
лифицированного рабочего, мастера, техника и кончая инженером Одно 
о должно тащить за собою другое звено. Разрешая проблему кадров ДлЯ 
дного ‘хозяйства, а в пределах этого заостряя внимание на важнейших 
тках и, в особенности, на участке тяжелой индустрии, мы постепенно 


всех отраслей социалистического строительства, не только хозяйства, но ` 
культуры, управления и т. д. : 


Проблема кадров не есть проблема аппартно-административная. За 
острение этой проблемы в нынешний период связано со всей политикой нашей 
партии наступления на капиталистические элементы, с максимально быстры 
темпом, с которым мы идем по пути выкорчевывания корней капитализма. 
Ибо в области культуры, в области кадров корни капитализма особенно 
сильны, ибо в прошлом технические знания были монополией имущих классе 


Сама по себе проблема кадров есть проблема организационная. Но дл 
нас, марксистов-ленинцев, нет организационной проблемы вне политики, Мы 
всегда увязываем нашу организационную работу, наши организационны Е 
Формы и организационные задачи с основной политической линией, с линией 
классовой борьбы за социализм, за коммунизм. И если проследить всю историю 
нашей большевистской партии, то мы увидим, что на разных этапах, в приме-. 
нении к различным организациям внимание к проблеме кадров было всегда 
отличительной чертой большевизма. Конечно, всякая историческая аналогия, 
относительна. Если взять проблему профессиональных революционеров, ко- 
торую Ленин заострил против меньшевиков в первом периоде строительства 
нашей партии, то увидим, что Ленин связывал задачу подготовки профессио: 
нальных революционеров, организаторов и строителей нашей партии, выдер- о 


шевиков, постепенной подготовки рабочих с основными 


жачных, стойких боль р 
задачами, с задачами действительной, —а не мнимой, не словесной, —ревд-> 
шей 


люционной борьбы. Если взять другой переломный период в истории на! 
партии — предоктябрьские лни,— мы увидим, что одним из серьезнейших, 
одним из решающих доводов против меньшевиков, новожизненцев и полу: 

меньшевиков в наших собственных рядах, говоривших о том, что рабочий: 
класс не справится с задачей управления государством, был довод Ленина, чт 

ам новые кадры миллионов строителей нового советского госу: 
своей основной поли-` 


тической власти. 


созеты дают н 
дарства. И здесь проблему кадров ленин увязывал со 
тической установкой на завосвание пролетариатом поли 
Наша партия дала решительный отпор троцкизму в его политической 
линии и в его организационных методах. И у троцкизма его организационные 
ы с ето политикой. Троцкизм на определенном этап 
артии политику заменял администрированием, ибо он: 
шей партии, он не верил в силы пролетариата и про- 
летарской революции, способной повести за собой широчайшие многомил> 
лионные массы крестьянства. Он прикрывал и прикрывает это меньшевист- 
ское неверие левыми, мелкобуржуазными, фразами. И поэтому он, потерпев. 
поражение на принципах аппаратного администрирования, со свойственным 
мелкобуржуазным идеологическим непост оянством быстро переходил от идео: 
логии гипертрофии аппаратных методов и администрирования к идеологии». 
разрушения аппарата партии и советского государства, к идеологии противо- 
поставления пролетариата государству. Троцкий не понимал, что аппарат. 
есть служебная функция политики, что аппарат, кадры, организация сильны 
когда политика правильна. И, именно, благодаря правильной политике наша, 
партия разбила троцкизм, она сумела правильно определить соотношение 
между политикой и организацией и сочетать политику с правильной органи- 
зацией масс, с правильной организацией нашего аппарата государственного. 


методы были связан 
своей борьбы против п 
не верил в политику на 


управления. 
В нын 


родного хозяйства 
нашей генеральной политической линии. 


ешний период заострение внимания на проблеме кадров для на: 
и, в первую очередь, для промышленности вытекает | 
Оно вытекает из поставленной’ 


“7 = 


® й 5 


У ро р ; у я 
й задачи быстрого темпа индустриализации страны, быстрого темпа 
стического ‘переустройства, сельского хозяйства, ‘из правильного по- 
классового соотношения сил и процессов обострения классовой 
`в стране. . 
И не случайно, что руководители правых уклонистов, не понимая этой 
ьной линии, противопоставляли ей свою политику, политику чере- 
го темпа, политику замазывания классовой борьбы, что эти товарищи 
юнимают остроты проблемы кадров, замазывают ее, пытаясь прикрыть 
свою правую позицию совершенно бесспорными истинами, о необходи- 
использования ‚старых специалистов так же, как они пытаются при- 
свои возражения против колхозов, против наступления кулака, ссыл- 
на союз с середняком. 
Всли тов. Рыков открыто и прямо выступал против быстрого темпа 
Отовки новых кадров, то тов. Бухарин, соглашаясь-с задачей подготовки 
‘кадров, ставит ее по-своему, т.-е. не по-ленински. Мы имеем в виду 
тов. Бухарина к пленуму ВСНХ «О реорганизации управления про- 
цленности и НТУ». | 
В.Этих тезисах тов. Бухарин допустил ряд ошибок в постановке вопроса 
ах научно-исследовательской работы, о реорганизации промышлен- 
‚и подготовки кадров. Достаточно указать на то, что он в своих тезисах 
ах и научно-исследовательской работе ни словом не обмолвился о том 
классовой боцьбы, которое мы имеем в стране, и классовой диф- 
ации среди ученых. Говоря о новых кадрах, тов. Бухарин ни словом 
Омолвился о вредительстве среди кадров специалистов, не указал на необ- 
иость, на ряду с использованием старых специалистов, классовой диффе- 
циации среди них, идеологического наступления. Тов. Бухарин, между 
Ючим, все время употребляет термин «советские специалисты». Но 
в`может не знать, что нас это сейчас не удовлетворяет, что вопрос идет 
‚не просто о «советских» специалистах, а вопрос идет о том, чтобы 
Хх сделать специалистами. Мы уже не говорим об ошибках в общем 
изе нынешнего периода социалистической революции, где тов. Бухарин 
ЯеТ О ТОМ, ЧТО «реконструктивный период это есть фазис технической 
олюции, который переживает социальная революция, сопровождающийся 
‚ старых отношений». Это и есть, между прочим, один из корней 
тов. Бухарина, когда он нынешний период рассматривает не с точки 
я социально-классовой, а с точки зрения технической, и вопрос о кадрах 
т с точки зрения технической, в то время когда перед нами стоит задача 
просто технической реконструкции, а коренной ломки всех социально- 
омических отношений, сопровождающейся технической революцией, а не 
поборот. И в вопросе о кадрах перед нами стоит задача 
е просто количественного увеличения кадров, а перед 
нами стоит социально-классовая задача подготовить 
‘ерные строящемуся социализму кадры строителей и 
Уководителей. р - 
>. Мы вступили в решающий период социалистической революции, в период 
жестокой борьбы умирающих капиталистических элементов с растущими 
оциалистическими. Партия проводит твердую ленинскую политику быстрого, 
гигантского размаха строительства социализма. Мы должны в наших органи- 
щионных задачах поспевать за быстро идущими процессами роста в стране, 
изационно закреплять правильную ленинскую политику. Партия дала 
{ 1ительный отпор правым уклонистам. Партия успешно разрешает важней- 
= Де проблемы политики: проблему индустриализации, проблему роста тя- 
_жЖелой индустрии, зерновую проблему, а теперь мы должны разрешить про- 
олему ‘кадров, проблема кадров ждет еще своего разрешения. «А п роблема 


кадров является теперь, в обстановке тие 
реконструкции промышленности, решающей пробле“ я 
мой социалистического строительства». (Сталин). 5 

Партия должна суметь и сумеет правильную ленинскую политику пд- 
ленински закрепить организационно созданием новых, своих пролетарских. 


кадров социалистического строительства. ь 


К весеннему севу. 


‚`Успеш й 
р р проведения весенней посевной кампании зависит от того 
ен т и, в частности, земельные органы раз. 
льную работу; : : 
ны ую работу; эта работа должна начаться немед- 
Не поз ы 
жа о быть проведена полностью вся подготови- 
чая | го центра и до села, намечен 
ы р ла, ы темпы расширз- 
н = отдельных культур, созданы семенные фонды, получены и т 
м машины, трактора, кредиты. 
В - 
при посевную кампанию посевная площадь должна быть рас- 
ыы е чем на 14,5% -и поднята урожайность на 8—9%. 
Сие т ре весенней посевной кампании не дик- 
- м в проведении осенней, а иск 
п ней, ключительно необ- 
(у листическую реконструкцию 
тельных сил в сельском Й а 
/ м хозяйстве, а также боль 
клина в общей посевной : а 
площади Советского Союза. П 
г О т а. Почти три четвёрти 
ее площади страны засевается весною. Так, ННИрь я РСФСР 
> 
а году по плану под озимыми засевается 26% всей 
ИЕ № | мя посевную кампанию (в 1930 г.) 74,0% 
анные показывают, что 
т 7 осенняя посевная кампания 
>) Я вы Общая посевная площадь озимых по 
я о а подавляющую часть Союза, возросла 
о . на 3,542. Площадь под озимыми в колхозах по РСФСР (по 
о ий сведения) составляет к площади озимых 1928 г. 368,6% 
ыы 7, В совхозах: в РСФСР — 182,9%; и по УССР — 133,69 
и 
о разбивают все пророчества правых о неизбеж- 
у вной площади в итоге неверной ‹ 
рный темп колхозного стро и 
р р ительства наглядно выявляет в 
«ол | зыЯв: се убожество ар- 
рии правых, не верящих в социалистическое И ыы 
м т ре что не только возросла посевная площадь под ози- 
й расширилась вспашка под зябь , 
, л : по сравнению сп ь 
ом, что указывает, с одной ее 
ает, стороны, на предстоящее расш Й 
лощади в яровом клину и, с другой я о 
мк: у угой стороны, на повышение ка 
‚ на ы чества обра- 
у ты ше и предстоящее повышение урожайности. | 
а следует отметить крупный недостаток: 
евной площади произ Е 
| Е зошло меньше, чем 
ыло намечено по плану. В то время как в подавляющей ча н 
ленности все плановые пр же а 
пери и че предположения перекрываются фактическим вы- 
злишком, в сельском хозяйст 
полне! : м хоз ве все еще наши плановые п 
1 ед- 
по ожения в отношении роста посевных площадей и урожайности вы я 
ются. не полностью. о. ий 
—. Необходимо однако констатировать, что за последние два года мы 
ем. систематическое приближение выполкения. планов з посевных кампа, 


НИЯХ К плановым предположениям. Об этом свидетельствуют следующие дат 
ные по РСФСР (по данным Наркомзема РСФСР). ы 


План ре - 
вр Фактическое 
рения посев- . 
выполнение 
ной площади о/ 
(в %) 


(в 90) 
Осенияя посевная кампания 1925 1... . З.И 0.‘ 
Вес нняя к Я НИ зы Ч к. 
Осенняя з че би |2 

Таким образом в весеннюю посевную кемнанию 1929 г. мы имеем вые 
полненис плана по расширению посевной площади в размере 90%, по осен 
ним же посевным камнакиям в 192$ г. план расширения посевов не был 
выполнен (было даже сокращение посевной площади), а в 1929 году выпол 
нено 70% плана В предстоящую весеннюю посевную кам: 
панию план должен быть не только полностью выпол 
нен, но выполнен с превышением. 

Несомненно, что приближение фактического выполнения плана к 
мечаемому есть выражение все большего воздействия пролетарского гов 
дарства на раздробленное мелкое крестьянское хозяйство и ьсе большего 
роста обобществленного сектора сельского хозяйств. ‚7 

Задачи, стоящие перзд советскими органами при проведении весенней 
посевной кампании диктуются теми особенностями, которые связаны ‘© 
характером переживгемого Союзом этаия классовой борьбы в деревне и про- 
изводственными особенностями весеннего сева. у 

В советских условиях в период сева классовая борьба обостряет 
В этот период сельскохозяйственного производства, 01 которого зав 
судьба крестьянского хозяйства на целый год, бедняцкие хозяйства, лиш 
ные средств производства или снабженные ими в недостаточной степ 
принуждены либо итти на поклон и кабалу к кулаку, либо же об’единят 
в колхозы, чтобы при помощи Советской власти освободиться от кулацк® 
кабалы. И, естественно, поскольку коллективизация крестьянского х0Зя 
ства, которая особено бурно протекает в период посевных кампаний выш 
эудового накопления, она соп 


В предстоящую весеннюю кампанию предстойт особецио бурный р 
коллективного движения. Всего по Союзу намечено коллективизироват 
33—35, хозяйств, при чем в основных зерновых районах РСФСР не менее 
50%, а в нечерноземной полосе 12—15 с чаким расчетом, чтобы к концу 
1930 г. было коллективизировано 30% в зерновых районах и 50%=— 
в остальных. Посевная‘ площадь в колхозах по РСФСР должна возрасти Жо 
24 млн. га. что составит 339; общей посезной паощили. 

К весне по РСФСР будег организовано 300 районов силе 
тивизации. 7 

При этом по Союзу намечдется организовать к есне 103 машинн 
тракторных станции, что доьед число их до 200. Е 

В ряде районов осночным производителем зерна станут хозяйства. с 
пизлистического сектора. Столь решительное выкорченывание корней капи: 
лализма в сельском хозяйстье встретит особенно жестокое сопротивлени. 
со стороны кулачества. Отчаяышись удержать массы от вступления в колхо: 
агитацией или сопротивлением коллективизации, ку тих будет всеми мерами” 
противодействовать посевной кампачии отказом ог посева, аграрным те 
рором, убийством, полжогом злиасов колхозов, порчей их скота и машин. 
этом говорят сообщения из рлионов сплошной коллективизации, где ку. 


прибегает к крайним мерам в борьбе. 


шной коллек 


бедноту и се мн р 
удет дать е Готу и середняков, необхо- 
тву, ^ ще более решительный отпор `кулз- 
Необходим ь ском, Западной области 
об ) › 
лишение а, шире, чем раньше, применять по отношению к ку- культур в яровом клину не являются прео 
и на землепользование, произвести выселение из рай- главное место принадлежит техническим культурам и травам. 
ИВ КОЛХОЗОВ и ее й кулаков, особенно зэлостно борющихся 
- ВОЗМОЖНО она Советской власти. С другой стороны, по- о 
бходимо т ла овение в колхозы кулачества, местным органам (В %Х ко всему яровому клину). 
о но зорко смо з Е У——двцок—о—кжД 
‚> Пополнения в ПЕРИОД ПОЖОВНОЙ ИИ ен о н 8 Жи. 
кулацкие элементы. и, решительно вычищая Районы — Зерновых езег | 
‚ новых |Картофель Лен 
| | 


Мерой ус 
а по коллективизации должны стать не только 
Бей (повышение ие но и повышение качественных по- 
ествления скота и ых те средств производства, повышение % Ленинградский . 
де аи С. Машин и т. д). Процесс качественного улуч- с СИ 
х элементов, проникших в колхо: противлении' со стороны кулац- Ивановская = 
10в колхозов. Пов з, при индиферентизме неустойчивой части ЦЧО. ..... 
углубление и а качества колхозов есть 
) : должение к 
‘оциалистическое строительс ПАсСОВОЙй борьбы за 
Производственные ж тво в сельском хозяйстве Таким образом, темпы роста промышл 
1) Бо е особенности весеннего сева суть следующие: сел.-хозяйственное сырье в значительной мере 
В льшой удельный вес зерновых культур в черноземной у посевной кампании в этих областях нечерноземной полосы. 
Уры — сы весеннюю посевную кампанию зас ОИ ПОЛОС, Но эти же районы служат одновременно основным поставщиком кор- 
3) К база нашей промышленности. мовых культур, являющихся основой для интенсивного животноводства. 
и) а рновая продукция, потребляемая населением (ово 
ы родукция ярового посева. щи, корне- 
] 
Зерновых | Зерновых 


4) Яровой пос 
ев обеспечивает корм : 
дства. рма в районах интен ыы 
на а продуктов кормов 
(рожь (ячмень, 
пшеница)!‘ овес) | 


Посевы незерновых нультур в основных сырьевых областях. 


енности перерабатывающей 
зависят от успеха весенней: 


Удельный вес в провом посеве. 


Озимый посев 
во всех без исключения 
айонах явл 
х культур продовольстве Р яется посевом зер- 
нных . ль ры 
Я по существу обеспечивает кЫ их Осенняя посевная кам- | | 
‚посевы в одних районах обеспечив родовольствие. Наоборот, весен- Северный еее. | 67,0 
животноводство кормами, а в р жен нашу промышленность сырьем Ленинградскяй.......- ] 44,5 
И озимые. , угих население продовольствием так же Западная область... ...- 3 33,0 
: Площ , Московская область... ..- 39,9 
. адь вод зерном должн Ивановская Е ВХ. 42,1 
а увеличиться пов ” 
Жновных зернопроизводя - сюду и в особенности 
Зо щих районах в 
Эти районы й у 
2 где сейча : р 
ва, ОТАНы и а бурно развиваются темпы коллекти- Таким образом, в этих районах, дающих сырье нашей промышленно- * 
адей под зерновыми пути дальнейшего расширения посевных пло- сти и корма для интенсивного животноводства (молочное хозяйство), кот0* 
жа, Саа, Кавна а Украина, Урал, Среднее и Нижнее рое обеспечивает молоком и маслом наши рабочие центры, весенняя посев- 
Расширение я р край, ЦЧО и Крым. ная кампания выполняет одну из важнейших задач индустриализац! 
Е посевной площади в этих районах означает страны. Необходимо углубить специализацию этих районов в сырьевом На»: 
е продовольствием городов, но и возмож И авы правлении. Хотя и в этих районах намечается расширение посевной  илб- 
> основных сырьевых и интенсивно жив Е НЕЙЩИЙ щади под зерном за счет расчистки лесов 
ации ЖИ й } , 
оДНевких районоя стьянских хозяйствах при переходе к коллективизации, 


в произв лучшего освоения земель в кре- 
я одстве других видов сел.-хоз. продукции но эта расшире 

ная площадь под зерном должна обязательно перекрываться ростом посев-» 

ом, чтобы дояя’ 


ми с таким расчет 


ных площадей под техническими культура 
а свой абсолютный рост) 


рена не менее: в Нижн. П зерновых неуклонно уменьшалась (несмотря н 
: . Поволж Р у | : 

ьё и на Северном Кавказе на 21,5 $, на Но помимо общих задач перед партийными, советскими органами; 

ективизации. Прежде. 


е— 12,5%, в С 
) редн. Поволжье — 
25%. 17,5%, в Сибири — 15,0% ив Кры- стоят особые задачи в связи с бурным ростом колл 
всего необходимо в хозяйствах обобществленного сектора значительно по) 
удельный гес ЖИВОТНО-- 


нять долю технических и огородных культур и 


- Планом намечено расширение посевной п. рн - 
- 
лощади под зерном 
по Со 


. газвитие про р ыы 
изводительных сил в сельс зяйстве приво дит к спе 

Р Т ком хозяйств 
изации о р: ро! Т Т Т ые 
ы Ц тдельных аионов, которое выражается в ом, что отдельны: 
И области производят главным образом определенную группу това- 
в. При подготовке к весенней посевной кам зании необходимо форсиро- 


водства. 
Удельный вес технических культур в совхозах и колхозах ниже, чем 
удельный вес зерновых. На весну 1929 года удельный вес посевной площ: 


Подсол- | Карто- [сажа 
фель свекла 


51,0 
26 


43,4 


'Из таблицы видно, что картофель, важный продукт питания городов, 
конопля, важнейшие сырьевые культуры нашей текстильной промышлен- 
›—занимают посевную площадь в хозяйствах обобществленного секто- 
относительно меньшем размере, чем зерно. Если учесть, что за послед- 
Тод происходил бурный рост колхозов в зерновых районах, то удельный 
технических культур и корнеклубнеплодов в настоящее время будет еще 
удельного веса, которое заняло зерно в обобществленном секторе. Если 
еем благоприятное положение со свеклой в совхозах, то в колхозах 
ый вес посевов свеклы ниже, чем посев зерна. 
® Это положение об’ясняется именно тем, что темпы коллективизации в 
Й зоне идут слабее, чем в зерновой. ° 
Индустриализация народного хозяйства требуег подвести под 
алистическую промышленность социалистическое 
рье. Важнейшей задачей земельных органов в ближайшей посевной кам- 
и является всемерное расширение технических культур в обобще- 
ном секторе, как путем усиленного строительства коллективов в сырье- 
'Тайонах, так и интенсификацией колхозов: 
Рационализация сельскохозяйственной техники при коллективизации 
ободит значительные кадры крестьянского населения, которые должны 
ь полностью вовлечены в с.-х. производство путём интенсификации по- 
го, т.-е. путем внедрения технических интенсивных культур и интен- 
Ого ЖИвОТНовОдСтва. В этом случае коллективизация приведет к расшире- 
сырьевой базы промышленности, к ослаблению безработицы, увеличению 
дукции масла, молока и мяса. 
-^ План весенней посевной кампании намечает расширение площади в 
\ФСР подо льном на 13%, подсолнухом — 10%, сахарной свеклой на 209, 
офелем на 7%. е 
До сих пор капиталистическая техника не знает создания специализи- 
ванных крупных механизированных хозяйств по производству интенсивных 
тур, как, например, льна, конопли, кенафа и т. д. В этой области мы де- 
решительный шаг вперед по сравнению с капиталистической техникой. 
о намечено создание ряда специальных совхозов: льняных, рисо- 
Точно также, как с интенсивными культурами, обстоит дело и с ин- 
вным животноводством. Удельный вес коров и свиней в колхозах и сов- 
зах ниже, чем удельный вес рабочих ‘лошадей (см. табл. на след. странице) 
- Интенсификация животноводства в колхозах и сов 
0}3’ах есть наша ближайшая задача. Положить этому 
чало необходимо в период весенней посевной кампа- 
ирасширением кормовой базы для скота. Отставание жи- 
тноводства от темпов развития всего народного хозяйства требует форсиро- 
г развития животноводства в максимальной степени. 


Количество ‘скота по РСФСР весною 1929 г. 
—_и ии д_____—ё————— 


| 
| рабочих | Коро | Свнвей 


__ (в процентах) 


Крестьянские индивид. хо*.. - 95, 09.2 99,0 
Колхозы - сз оезеваа г 0,6 (0,8 
СОВХОЗЫ ‚ = чье. 9 | О в 
НН НЕ 
ИГО: и в лы 10.0 160,0 100,0 
| 


\ 

План весенней с.-х. камиании намечаег по РСФСР увеличение по 
ловья стада по лошадям па 3,49%, по крупному рогатому скоту — 4,9% 
овцам— 5,1 2), по свиньчи на 28%. Весьма важным является рост количее 
скота в обобществленном секторе, в частности, в совхозах. Создание: с 
специальных совхозов (скотоводческих, овцеводческих, коневодческих, - 
ибводческих, птицеводческих н др.) преследует эту цель. Удельный вес соци» 
листического сектора должен значительно возрасти. Так, напр., по РС. 

в плане весенней с.-х. кампании запроектирован такой теми развития живет 


 новодства в обобществленном секторе, чтобы его удельный вес был дове 


до 19,07, против 1,2% в 1929 году. 

Третьей не менее важной задачей, чем первые две, является расширени 
посевной площади под огородами в обобществленном секторе. 

Наши плановые и земельные органы до сих пор вообще не присту! 
к планированию. и организации работ по расширению огородов и садов,’ 
не поставили в план своей работы вопроса о снабжении рабочих продук 
питания. До сих пор еще не произведен перелом в организации крупных. 
родных колхозов и совхозов. Даже низкий уровень потребления овощей: 
ветским рабочим в подавляющей части идет за счет снабжения его из части 
го сектора сельского хозяйства и притом часто от крупных предприниматеа. 
лей-огородников. В весеннюю посевную кампанию не обх 
димо поставить себе задачей создание вокруг каждо, 
промышленного центра ряда огородно-садовых КОЛХОЗО 


Но кроме чисто количественных задач перед земельными органами» 
стоят важнейшие задачи качественного порядка. Бурный рост колхозне 
движения не должен итти за счет снижения качества колхозов. Первой так 


’мерой является снабжение хозяйств тракторами. Весною предполагается ‚©р 


сить в сельское хозяйство по Союзу 25 тысяч тракторов, общей мел. 
в 377 тысяч лошадиных сил, что вместе с имеющимися составит примерн 
088 тыс. лош. сил. Благодаря тракторам будет механизирована обработк 
примерно на 12—13 млн. га, что составит 10—12% всей посевной 


щади Союза. Однако, несмотря на такой рост тракторизации сельского 


зяйства, насыщенность тракторами колхозов в отношении к площади пос 
уменьшится, поскольку снабжение тракторами в ближайшие годы не сможе 
угнаться за бурным ростом колхозов. Поэтому, важнейшим мероприятием 
качественному улучшению колхозов является мобилизация внутре 
средств колхозов, рационализация конской тяговой силы, концентрирова 
направление государственных кредитов лишь в крупные колхозы на мер 
приятия, повышающие его качественный уровень (индустриал. устан 
итд). о 
Необходимо мобилизовать вложения труда крестьянских хоЗЯИСТВ. 
турой на дело коллективизации. Необходимо широко развить постройку 
лосных башен, обобществленных скотных дворов, хозяйственных и Жияы? 


9ез эсяких вложений со стороны государства, за-исключением отпу- 

ПО ронный кредит или безвозмездно леса. ’^ тЫ 
я Гы И в плане запроектирована постройка 40 тыс 
о дворов, что, несомненно, будет выполнено с излишком. 
ым мероприятием технической реконструкции сельского 


НИства является и химизац 
ия сельского хозяйства, поло: 
признать вполне благоприятным. : сы 


Без минерализации почвы невозможен ни под’ем 
ной полосе, в особенности под сырьевыми куль 
ой земли в годную и т. д. ы 
План минерализации с. 
ой`и обязательной дирек 
око популяризировать э 
й, полно провести в хо 
Намечено бросить в с. 
ьных удобрений, т.-е. 


урожайности в нечер- 
турами, ни приведение 


году план 
%. Факти- 
а лишь на 


оперативных 
что план известкования был выполнен только на 6.4 % 
4%. 
ествить точное выполнение планов по производству и 
и ых удобрений, а также известкования почвы. 


в рвоочередным мероприятием при по енн 
_ 9 гот 
ампании является создание семенного фонда. р. 


анны сельском хозяйстве семенные запасы вполне обеспечивают 
ность на весеннюю кампанию. Однако 

2 эти запасы семян распре- 

неравномерно между районами и социальными группами. В шара 


; я С В й об 
ь 1 | ру ред ы 


уж ый а к. Казакстана. Эти районы придется снаб: 
ь < ирайонной переброской. Поми е 
, мо того в каждом рай 
успешность сева зависит от снабжения б ея 
едноты семенами, так 

реость й как расшире- 
посе а ый я повсюду за счет середняцких и аи 
яйств. тавит перед местными органам 
л н | и задачу создать се- 
аа й и ми должен быть создан не позже средины т с г 
] ны ыть собраны на ь 
лассовому принципу. ь р бы 
ЕЕ весеннего сева зависит не только от наличия 
пери и условий, нои от организо 
- кой работы низовых пар Й Е 

тийных и советски 
танов. Каждая деревня, колхоз, район и даже каждое крестьянское ха 
ребования, которые к нему пред’являет го- 


же им механически предла 
аботать его на массовых. с 


иплом году в стремлении 
ршенно не был использов: 


ми обязательства по аг 
КР з Я 
уму в подавляющей части случаев не выполняются, да и не я 


икем их выполнение. Подбор агрозооуполномоченных в ряде случаев не соз- 


а Проведение посевной кампании необходимо увязать в единое. целое ©- 
кампанией по подему животноводства. В течение января ‘не-- | 
обходимо провести месячник животноводства. Весною же нужно заложить О 
строительство коллективных силосных башен и обобществленных скотных 
дворов. ве 

В посевной кампании, больше чем в какой-либо другой работе, пол-. 
ностью должно быть применено указание Ленина о методах управления: го= 
сударственным аппаратом, которое заключается в правильном п одборе" 
расстановке людей и в проверке исполнения ими директив. Необходим 
подготовить земельный аппарат к посевной кампании, удалив из него все не-: 
годное, лишнее, скептиков, не ‘верящих в социалистическое строительс 
лентяев и чиновников-формалистов, для которых бумажка выше живого Дел 
Необходимо теперь же провести широкое выдвижение в земельный аппара:’ 
индустриальных рабочих, а в сельскохозяйственных районах—батраков, кол» 
хозников и передовых крестьян— бедняков и середняков. 

Откладывать позже эту кампанию выдвижения нельзя, чтобы не пр 
ШЛОСЬ «перепрягать лошадей на ходу». Надо срочно закончить чистку‹ И. 
‘проверку земельного аппарата. ы гы 

Необходимо перебросить на посевкампанию актив, который образ 
вался при проведении хлебозаготовок. Кроме того, необходимо к началу ЯН 
варя закончить набор 25 тыс. рабочих, мобилизуемых для работы в КОЛ-) 
хозах. В течение января необходимо уже на местах пропустить всю эту 
массу через агрокурсы. 

Необходимо низовым партийным органам — райкомам и райисполк 
мам — отказаться от установившейся дурной традиции подготовляться к П0- 
севной кампании путем заслушивания одного доклада и дачей общих ‘дит 
‘ректив и заканчивать кампании заслушиванием отчетов о ее проведении. 
Необходимо систематически и регулярно руководить всей посевной кампа-. 
нией от начала ее подготовки до ее окончательного завершения. Начинать. 
готовиться не в марте, а немедленно- 15% 

Необходимо план посевной кампании поставить на о бсу- 
ждение широких рабочих масс, привлекая их активное участие 
к проработке этих планов по разным каналам. Если рабочие текстильной 
промышленности вовлекаются в непосредственное активное обсуждение плана У 
строительства своей промышленности, повышения производительности. 
труда, улучшения качества продукции, то они не могут и не должны обхо- 
дить вопрос о сырьевой базе своей промышленности и поэтому ДОЛЖНЫ 
точно так же активно участвовать в проработке и контроле над вырабатывае-_ 
мыми плановыми и земельными органами плана весенней посевной кампании. 
То же относится и к сахарной и к маслобойной и к другим видам промыш 
ленности, связанной с с.-х. сырьевой базой. з 

С другой стороны, необходимо привлечь внимание и активность рабочих 
масс и к вопросам, связанным с выполнением плана посевной кампании В 
чёсти хлеба и овощей. > 

Необходимо использовать потребительскую кооперацию, как рычаг 
для привлечения рабочей активности к вопросу о посевкампании, а также 
в частности, к производству квалифицированных продуктов питания. р 

План посевной кампании должен быть выполнен и будет выполней. 
В этом порукой успехи колхозного и совхозного строительства за истекщее 
время и успехи индустриализации народного хозяйства. т 

Правые нытики, маловеры, пугающиеся всяких препятствий, будут еще 


раз биты. 


осуществляется директива „догнать 
и перегнать“. 


НЫЙ анализ движения капиталистической системы, разви- 
— НЕ и планового хозяйства СССР, вытесняющего рыночную 
ыы За связан < рядом почти непреодолимых методолопиче- 
АЯ О О общество развивается циклически, т.-с. 
т 1 ния и сокращения производства, об 
его периодическую смену фе } а, ПреЕИ 
аз подема и падения. В об ё 
е : ществе, превра- 
и ры средства производства в общественное достояние, капита- 
рой — ки _ и сопровождающие их кризисы теряют под собой всякую 
ыы о ИЯ анахронизмом. Общественной формации 
АЕ ым коллективным разумом, подчи Й 
1 м, ненной в своем раз- 
де т ин плану, свойственна своя динамика, от- 
лносоразных колебаний капиталистического производства. у 


«Освобожден 
писал Энгельс в «А 


Это РеНиЯЛЬНОЕ предвидение, согласно которого характерной динами- 
и листического производства является плазно поступательное раз- 
ри ее прогрессивно возрастающих темпов бле- 
ке. правдалось на практике социалистического строительства в СССР 
и но служить нашим компасом и в дальнейшем. 
° Такая неоднородная динамика хозяйственного 
ожных, качественно различных общественных 
ет т исследование и сопоставлени: 
ры ки отыскание соответствующих количественных 

ений значительно облегчается и методо: , 

: . логически вполне 
_ лне олравды- 
и а и: ся более или менее продолжительный отре- 
й 1 | ан или даже, несколько капитал 

‚ неско: листических цик- 

г си случае гребень повышательной волны выравнивается за рии 
ит рН которая является составной частью единого 

СГ а. Получаемый в результате по й 
в добной статист ОЙ 
ции сглаживания средний уровень ' ры 
: \ и есть «нормальный» ‹ 

еского развития, с которым со ь ее я 

т ) поставление показателей с т 
т (Иа: - 
ского производства представляет вполне закономерное а Иивнно 


развития з авух про- 
системах крайне за- 
е экономических по- 


1) Изд. Петрогр. Сов. раб. и солд. деп., 1918 Гу: СТО, 25, 


} А : > АЯ $ 
ан 
так мы и поступили, когда исследовали показатели пятилетнего плана с то 
ки зрения проблемы «догнать и перегнать» *). Е 

По интересующему нас вопросу в области статистической методолотий: 
мы находим у Маркса замечательное раз'яснение в одном из его самых ранний 
выстуилений, т.-е. ‘тогда, когда статистика, как наука, была еще в пелен: 
ках. В докладе «Речь о свободе торговли», бделанном 9 января 1848 г., Маркс 
между прочим, замечает *): ‚$ 

«Вообще в политической экономин никогда нельзя строить общЩи 
законов на основании цифр, относящихся к одному только году. Нужно. 
нсегда орать средние цифры за шесть или семь лет, т.е. за тот промё 
жугок времени, в течение которого современная промышленность совер 
шает свой неизбежный круговорот, проходя через различные фазы про- 
цветання, перепроизводства, застоя, кризиса»>. 

Н> отсюда ясно, что измерение годового развития двух диамет: 
рально прогизопо южных систем—капиталистической и социалистической— 
с точки зрения той же проблемы, связано с большими условностями. Эконо: 
номическое развитие каниталистических стран, подытоженное за один только” 
год, может привести вследствие вышеуказанных причин к результатам, 
не соответствующим ближайшей перспективе развертывания в этих страна: 
хозяйственного процесса. С другой стороны, и в обществе, закладывающем 
социалистический фундамент и находящемся в стадии коренной реконструк 
ции, мкогие слемечты общественного производства и строительства, взятые 
в годовом разрезе, еще не поддаются непосредственному учету, так как ре= 
зультаты стройки скажутся лишь в будущем. А 

Следует иметь в виду еще одну трудность, которая возникает при ко 
личественном анализе СССР и капитализма, независимо от продолжитель- 
ности рассматриваемого отрезка времени. Эта трудность связана с неодина. 
ковой структурой производительных сил: СССР—страна с самым быстрый 
темном ууусгриализации, но, на данном историческом этапе, это все еще 
аграрно-индустриальная страна, которая характеризуется преоблада- 
нием сельского хозяйства, что, естественно, находит свое вы-. 
ражение в соответствующих экономических показателях капиталистиче- 
ские же страны характеризуются прямо противоположной особенностью —= 
резким преобладанием промышленности над сельски, 
хозяйством. Понятно, что это, в свою очередь, накладывает свой спе 
цифический отпечаток на сравниваемые данные. Хозяйственные итоги аграр- 
ной страны, —имеющей самый молодой индустриальный стаж и одновременно 
переживающей беспримерную аграрную революцию,—-и старых индустриаль 
ных стран, вступивших в последнюю стадию капитализма, само собою разу- 
меется сопоставимы лишь при целом ряде оговорок. : 

Мы все ‘же считаем иелесообразным вести количественные исследова: 
ния хозяйственного раззигия СССР и капитализма даже г годовом разрезе 
После прорабогкч этого вопроса в пятилетнем плане, лаюшем общий фон, 
годовые сопоставления, несмотря на известную их условность, имеют бо 
шое положительное значение, так как они ориентируют нас в происходящем 
процессе соревнования и борьбы двух решающих в мировом хозяйстве общее 
ственных систем — капизалистической и социалистической. Нужно только; 
во избежание искажения действительного развити», количественное иссле 


дование дополнять и тщательно обосновывать экономическим анализом; 


= у 

1) См. нашу стаавю «Пяпыетний план народного хозяйства в свете раз 

вития мирового хозяйства», «Большевик», 1929, № 8; также нашу работу «Пяти: 

летний план и задача «догнать и перегнать» капнталистические страны», Моск. Об; 

Отдел. ГИЗ'а «Московский Рабочий». $ 
2) К. Маркс н Ф. Энгельс, сочинения под ред. Д. Рязанова, ГИЗ, т. \", стр. 4 
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"Минувший год подчеркнул с большой выпуклостью тот анализ мир 
ложения, который был дан УТ конгрессом Коминтерна и 1Х плену- 


:] И. Важнейший вывод в этом анализе состоит в констатации вну- 
нней- противоречивости, относительности и ограниченности капиталисти- 
Йй стабулизации и вытекающего отсюда обострения классовых проти- 
ий. Факты блестяще подтвердили этот экономический и политический 
оз. Суммируя годовые итоги развития в трех важнейших секторах 
го хозяйства — социалистическом, капиталистическом и докапита- 
еском, — всякий должен будет признать ‘правильность отмеченных и 
вающихся тенденций. Опыт минувшего года наносит решающий удар 
иллюзиям о прочности, незыблемости, «организованности» 
изма, а также надеждам на мирное изживание его противоречий. 


Наибольшее разочарование принесло апологетам капиталистической 
изации развитие в Германии и Соед. Штатах. Ведь, именно, эти две 
ы, из которых первая поднялась в относительно короткий срок со дна 
ухи, а другая была образцом прочности капиталистических отношений, 
лощавшие в себе высшие достижения «организованного капитализма», 
сь в представлениях мелкобуржуазных и буржуазных теоретиков фун- 
ентом для различного рода гармонических построений. 
‚. Положение в Г ермании характеризуется в одном из последних отче- 
‚ опубликованных британским департаментом внешней торговли {). Если 
едыдущем отчете этого же департамента речь шла об осуществлении 
шой программы рационализации германской промышленности, то новый 
т. уже рассматривает положение в свете практического завершения этой 
раммы. Прекращение реконструкции в широком масштабе и техниче- 
и рационализации является, с точки зрения автора этого отчета, одним 
„главных факторов в снижении промышленной активности в минувшем 
В ряде разнообразных внутренних отраслей упали заказы, которые 
рживали строительство и промышленность. Главными отраслями, ока- 
шими влияние’ на снижение германской кон’юнктуры, была че рная 
еталлургия, которая пережила прямо критический пе- 
риод. Но если бы не было поддержки со стороны экспорта, добавим уже 
«ебя, который обеспечил выход известной части п д 
на внешние рынки, испытывавшие оживление под влиянием благоприят- 
кон юнктуры в некоторых странах,—то положение было бы гораздо 


‹ Полнейшее замешательство в рядах «верующей» армии капитализма 
должно вызвать развитие событий в С.-А. С. Штатах. Многие из «верующих» 
ализм в глубине души надеялись, глядя на Америку, на лучшие судьбы 
‘для. остального капитализма. Отсюда возвещалось новое евангелие капита- 
ма, очищенного от раздирающих внутренних противоречий, преодолев- 
го кризисы и конкуренцию, претворяющего на практике «хозяйственную 
Мократию»` в высокие цифры продукции и дохода. Американская буржуазия 
ргично поддерживала версию американского «п роцветания», прямо 
ив в своем последнем экономическом памфлете (ТЬе КесепЁ Есопотс 
что практически перед Америкой не существует точки пресы- 


"Промышленный под’ем в Соед. Штатах с нача 
овывал новые пророчества и придавал им вид до 
будет деморализация после того, как прославленн 

ие», по крайней мере, для очень широких 


ла 1928 г. как будто 
стоверности. Тем глуб- 
ое американское «про- 
кругов оказалось чисто 


бумажным процветанием. Серьезные признаки этой деморализации в С. Штаз 
та: е в настоящее время налицо. . й 
. Уне а онбовия для теоретических слуг империализма при» 
несла докапиталистическая сфера, т.-е. развитие в колониальных и полуко» 
лониальных странах. Наибольшие надежды в этом лагере связывались с Тор» 
жеством китайской контрреволюции, Чан Кай-ши, которого орридиск 
краты сделали героем национальной революции. Окрыленный успехами к - 
ской реакции, международный капитал приступил было к широким при 
влениям для «работы» в Китае. Борьба между капиталистической сферой’и 
антикапиталистической (СССР) за влияние на докапиталистическую—кончи 
лась в пользу первой — так сформулировал проф. А. Вебер на с езде Союза 
социальной политики в Цюрихе в 1928 г. итоги победы китайской контр 
и. 
в, и на этот раз классовый интерес оказался отцом мысли. Жал ы 
судьба китайской контрреволюции, обанкротившейся решительно по все 
основным вопросам китайской действительности, — у всех перед глазами; : 
Оживившиеся надежды международного империализма на развитие китай- 
ского рынка, поддержанные на короткое время оживлением внешней торговли. 
с Китаем, окончательно рассеялись. Экономическое положение страны, зажа= 
той в тиски между иностранным капиталом и буржуазно-феодальным блоком, 
в полном смысле слова, катастрофическое. В порядок дня снова станов 
люция рабочих и крестьян. С 
и НЫ т брожения в Индии, помимо известных ге ‚= 
ческих выступлений индийского пролетариата (железнодорожников и ма 
кстильщиков), свидетельствующих, в отличие от предыдущего периода, о ©. 
мостоятельной роли рабочего класса в национально-революционном дви: 
нии, характеризуются количеством учрежденных за короткое время прави 
тельственных комиссий, цель которых отвлечь массовое движение от его’ 
истинных задач. Комиссия Саймона по вопросу о конституции, комиссия 
Уитли по рабочему вопросу, комиссия лорда Линлитгоу по сельскому хозяй- 
ству,—далеко не исчерлывают этот список. В нашу задачу не входит оценка: 
работ этих камиссий, которые выполняют роль громоотвода. Все эти комис- 
сии являются орудием британского империализма, пытающегося через них 
сговориться с индийской буржуазией и индийскими социал-реформистами. о 
С точки зрения влияния СССР на внешний мир заслуживает Зе 
ведущаяся в Индии в настоящее время, по инициативе сельскохозяйственной 
комиссии, пропаганда в пользу повышения агрономического уровня сельско- 
хозяйственных производителей, при чем ассигнованы. средства со специальз 
ной оговоркой о доведении пропаганды «до двора». Эта формулировка прямб 
заимствована из СССР, но ясно, что империалисты и помещики, сидящие 
в указанной комиссии, заинтересованы по-своему в поднятии сельскорь 
а. з 
о И" фронт расширился в минувшем году и экстен- 
сивно за счет включения в него арабского массового движения и вовлечения 
в самое последнее время туземных масс Южной Африки. Сказанным, конечно, 
не исчерпывается мобилизация революционных сил в колониальных и полу- 
колониальных странах, но детальная характеристика этого движения в нашу, 
задачу не входила. Для общей оценки дальнейших перспектив в этой сфера 
‚мирового хозяйства нужно еще отметить последствия экономического’ криз”. 
зиса в Соед. Штатах для стран, которые являются главными производителям \ 
колониальных товаров, как каучук, кофе, сахар и т. д., поглощаемых в и 
ных масштабах американским рынком. Резкое падение цен на эти това| 
будет неизбежно сопровождаться сокращением покупательной силы коло- 
ниальных и полуколониальных стран и уменьшением их спроса на промыш- 
ленные изделия метрополии. 


превосходство с точки зрения дальнейших перспектив хозяйственного 
вития даже над С. Штатами. ра 
ь | Секрет наших темпов лежит: 1) в рациональном и интенсивном испо) 
[0 наибольшие неприятности причинил международному капиталу и его '  зовании рабочим классом всего наличного оборудования; 2) в быстром роб 
социалистический сектор мирового хозяйства. Начало 1928/1929 г, М капиталовложений; 3) в социалистическом соревновании, представляю 
их продовольственных затруднений в СССР и паде- собой хозяйственный стимул социалистического строительства. 
ИС - й г Е 
"вв Е СИРИВЕНОЙ Е В то время как в капиталистических странах постоянно наблюдает, 
Кон’ р «еоциалистического экспери значительная недогрузка производственного аппарата, в среднем на 20—30 
„ Кон юнктурный институт в Берлине во всех своих оценках рассма- на ее го ; № 
н ы :) к В мы переходим постепенно к 2.—3 сменам и па непрерывное производство: 
п экономическое положение в СССР как кризисное. Московский кор- ви .. пени тЯь = т И РА : » 
НТ «Б т: этом под полной нагрузкой в капиталистических странах подразумеваете 
«Берлинер Тагеблат», Пауль Шефер на своих пессимистических односменная, редко днухеменная и лишь в некоторых производствах т] 
з ‹ 1% АЗ\, нь С р - й © 
спонденциях из Москвы нажил себе даже международную известность. ея рабо вы о ' 
также не отметить, что выступление н: к а Не 
ческое 0бо ) ВУПЛЕНИЕ На сцену’ правого’ узелона и ето Одновременно у нас значительно повышается производительность тр 
е обоснование подводило прямо научный фундамент под з.10б- ь В мо ее ем а Ил. ИА ЖЕ: кн : 
ы ы ” За истекшии и оудущий год (за два года) производительность труда в пр 
рицания международной буржуазии. Во всяком случае, оценка, , И ИИ о’ ты 
: мышленности у пас увеличится на 44%, в то время как прирост произвойи 
ая правыми оппортунистами политике партии в от- тельности труда в С. Штатах за период с 1914 по 1927 (за 13 лет), состави; 
нии середняка и кулака, и их утверждения о дегра- ПИТЬ 4082./" ра ЕСА, 98 , г а 13 лет), ВИЛ 
ции сельского хозяйства, а также к 5: зятых -” Ри. р р. 
пов наин ы АЕ 8. ИРИЕ а ВЗЯТЫХ Для характеристики наших капитальных вложении в промышленно 
дустриализацию были встречены очень сочув- ы НИ ИЕ ] 
ен по сравнению с крупнейшими капиталистическими странами мы, к со 
НО ПО «ту сторону» и рассматривались, как подтвер- т $ АЕ В И Ма в 
ию, не можем привести сравнимых данных. ‚Укажем только, для ори 
‘ие давнишних высказываний буржуазии. Е НМ . а 2 , 
п 6 к ровки, на следующее. Минувший год (1928—1929), в Соед.Штатах явл; 
‚ Ноэтому опубликование пятилетки и массовое движение за социалисти- рн пикАИСеОЙ. ИСТ 
. < рекордным в американской истории по эмиссии ценных бумаг. Прирост 
ре соревнование оценивались, как «блеф», как парадная большевистская Е ани: 78 5:0". (еб : Й 1 
ра. Ч . ГА этот год составил 70,57), (если отвлечься от двойного счета), но, он ока: 
ура. Что касается борьбы за коллективизацию сельского хозяйства, то ие И ‚ | й характ й 
ве й г з сигналом к кризису, обнапужившему инфляционный характер бумажной Э <>. 
‘антисоветский фронт — от правых до крайних «левых» — был уверен сии. Капитальные вложения в промышленность и электрификаци 
чередном» провале деревенской политики партии АЕ: и ‘029 я 
Е Е у й двойной " 9029—1930 г. и никто отнюдь не 
В настоящее время мож | дают более, чем двойной прирост в 1 у Г 
: оберить Вол И НИХ что эта цифра окажется рекордной, т.-е. не будет превзойдена в будущем: 

р циалистической системы и ее инфляции, разумеется, ие приходится говорить, так как реальный ме 
исчисления — по об’ектам строительства — исключает возможность д} ТЬ 
предприятий, как в Соед. Штатах и других капиталистических странах. 

Минувший год был подлинной исторической вех. 


осходство над капиталистическим способом производства, господствую- 
за рубежом. Ниже приводится таблица, характеризующая размеры и 
промышленного производства в СССР и капиталистических странах. 


Индексы физического об`ема промышленного производства (1913 г. — 100). так как он по-новому осветил и необычайно расшир 
`1997/28 г. 1958/29 г.  ПРирост за перспективы социалистического строительства. Соци 
| 


5/0 
2 листическим соревнованием и коллективизацией сель 
ского хозяйства, он открыл невиданные горизонты пер 
обобществленнным хозяйством. } 


Каждый новый исторический способ производства представляет даль 
нейшую ступень в развитии производительных сил, а тем самым и в произ- 
водительности труда. Но прогресс в производительности труда определя |. 
не только тем. что новая общественная формация ломает оковы, созданные 
предыдущим развитием. Передовой способ производства приносит с с0б9 
свои стимулы общественного труда, которые соответствуют более прогрес: 
сивной организации этого труда. Колоссальный рост производительных: сйл: 
при капитализме был достигнут не только за счет уничтожения феодальных: 
перегородск и мелочной цеховой регламентации, превратившихся в путы раз». 
вития, но и благодаря более высокой организации общественного труда; пед= 
хлестывавшейся конкуренцией. В равной степени обобществление среде 
производства, разбивая капиталистические оков, обусловливает новые, 60 
мощные стимулы к труду, а также более эффективную организацию об! 
ственных трудовых отношений. 

Энгельс писал: 


«Общественное присвоение средств производства устранит не толь 


СССР: ось 1974 154,3 
Соединенные Ппаты.. 1510 169,0 
Англия . чай 96,0 98,1 
Германия....... 108.3 103,1 
Франция........ 1190 136,3 
Италия. ....... 1075 пы 


> $01242 


Оценивая приведенные данные, следует вспомнить наши предыдущие ме- 
огические замечания, в частности, что 1928/1929 г. был годом высокой 
нктуры в С. Штатах и романских странах Европы и что, наоборот, 
71928 г. для тех же стран был полностью или частично годом относи^ 
о невысокой кон’юнктуры. Эти обстоятельства повышают хозяйствен- 
итоги рассматриваемого года в пользу капиталистических стран. И тем 
менее, ни одна из приведенных стран не показала такого роста продук- 
промышленности, как СССР; ни одна из капиталистических стран, за 
очением Соед. Штатов, не ушла так далеко от своего довоенного уровня 
Советский Союз. - у 
С другой стороны, обнаружившийся в самое последнее время неблаго- 
ятный перелом мировой кон’юнктуры, в особенности перспективы про- 
енного кризиса в Соед. Штатах, позволяют рассчитывать, что в то 

Емя как наш индекс промышленной продукции в 1929/1930 г. вырастает аа ы ев ее тве 
204 по сравнению с 1913 г., соответствующий индекс Соед. Штатов упадет НО ВО я ЛЕ а Е. о таенние прриннолнн 
е 169. Таким образом, будущий год должен окончательно доказать наше № ных сил н продуктов, которые являются нгизбежными спутниками капит 


=) в, Е т 7. т 
ам и м к 
На-ряду с этим он указывает, что 
«с устранением бессмысленной расточительности господствующего 


класса и его политических представителей общество освободит массу про- 
изводительных сил и продуктов» ?). 


Исходя из этих моментов, Энгельс устанавливал прогрессивно 
тущие темпы социалистического производства. Но, 
енно, что коллективистический строй производства сам по себе является 
Ее прогрессивным, чем капиталистический, и, следовательно, высказанное 
Южение Энгельса получает еще более прочное обоснование. Переворот во 
гренних отношениях трудовой организации, который создается при обоб- 
енном строе, является мощным стимулом для повышения производи- 
Льности общественного труда. 
Ленин, выдвинув идею социалистического соревнования, обеспечиваю- 
'спех социализма, и конкретизовав ее, дал дальнейшее развитие мыслям 
льса. 

«Производительность труда, —писал Ленин, —это, в последнем счете, 
самое важное, самое главное для победы нового общественного строя. Капи- 
тализм создал производительность труда, невиданную при крепостничестве. 
Капитализм может быть окончательно побежден и будет окончательно по- 


‚ бежден тем, что социализм создаст новую, гораздо более высокую произ- 
`‘водительность труда» °). 


‚Мы уже в настоящее время наблюдаем в СССР такой размах, такой 
штаб творчества, которых не видала ни одна прежняя эпоха, и имеем все 
Нования рассчитывать на гигантское развитие этого процесса и в дальней- 
м. А это решит исход соревнования социалистической и капиталистиче- 
‘системы. 
Как будет развиваться борьба социалистической и капиталистической 
ны в дальнейшем, в масштабе мирового хозяйства в целом, можно су- 
ить, сопоставив ряд показателей из «контрольных цифр» на 1929 — 30 г. 
„американскими показателями, опубликованными в официальном труде. 
едние экономические изменения в Соед. Штатах». 


вые темпы развития в СССР в 1929/30 г. и в САСШ за период 1922—27 гг. (в %%). 


СССР САСШ 
НАВЕДЕНИЯ: зу роны ина ннюн я 1.4 
Земледелие у зоо анна 0,75 
Промышленность. ............ 4,0 
Транспорт и уе ое н ео а 4,0 
Строительство... ........... 
Занятость на предприятиях (промышленных) 
Фонд зарплаты... ........... 
Зарплата на 1 рабочег 
‚ Народный доход... .......... 
‘Американский капитализм является более жизнедеятельным, чем евро- 
ский капитализм. На ряду с этим, период, характеризуемый приведенными 
блице данными, по заявлению самих американцев, является периодом про- 
пленного процветания. Благодаря этому, поучительность настоящей таб- 
еще более возрастает. 
Перед нами растущая социалистическая'и растущая капиталистическая 
емы, но первая несется стремительно вперед, так что не может быть ни- 
‚сомнений в том, что она нагонит вторую. 
Как в течение минувшего года осуществлялось соревнование СССР с ка- 


(уменьшение) 


истическими странами, показывают нижеследующие данные. За отсут- . 


1) Анти-Дюринг, стр. 251. 
7) Там же. 
?) Собр. соч., т. ХУТ, стр. 254. 


шим отраслям. 


Добыча Выплавка| Выплавка 
угля | стали | чугуна 


(1928/29 г.в %% к 1927/28 г. 


Страны. 


Европа с СССР...........| 106,3 | 104.0 99,6 
Европа без СССР... усы. 105,5 102,5 96,3 


110,8 100,2 


Вась мир. © СОСР. - лье неа! 113.9 111,2 101,3 
Весь мир без СССР . ею в 8 113,5 


Приведенная табличка по всем показателям дает один 
ответ: берем ли мы мировой итог или европейский, вклю-. 
чение в него СССР всегда повышает итоговую цифру. 
Особенно резко повышаются производственные резуль-' 
таты Европы со включением СССР. Это и означает, что рост 
СССР более быстрый, благодаря чему уменьшается наше отставание от капи-- 
талистических стран. Конечно, этот процес по сравнению с мировым раз- 
витием происходит еще весьма медленно, выражаясь, за небольшим исключе= 
нием, часто в десятых долях, но помимо специфических причин хозяйствен: 
ного развития 1928/1929 г., на которые было указано выше, а именно — 
высокой кон’юнктуры в ряде крупнейших индустриальных стран, особенно: 
в Соед. Штатах, здесь имеют влияние неболышие абсолютные размеры на: 
шего производства по сравнению с огромными масштабами мирового произ» 
водства в целом. Срыв кон’юнктурного под’ема в Северной Америке и других 
странах при мощном сдвиге производства в СССР, запроектированном ‚на 
1929/1930 г., обеспечивает резкое увеличение уже в текущем году социа 
листического сектора мирового хозяйства. с 


Интересны с точки зрения рассматриваемой нами проблемы абсолютные 
приросты продукции в СССР и капиталистических странах. При всей пе-. 
строте имеющихся данных бросается в глаза, что по абсолютным приростам 
мы нагоняли Францию, что имеет особенно болыное значение в связи 
с высокой кон’юнктурой французского хозяйства в 1928/1929 г. Что ка- 
сается отдельных отраслей, то заслуживает внимания, что по выплавке чу- 
гуна абсолютный прирост СССР уступал только американскому, а по по-.. 
треблению хлопка превысил и последний. Это является, в свою оче- 
редь, косвенным подтверждением депрессии мировой хлопчатобумажной про- 
мышленности. 


Специального внимания заслуживает процесс электрификации 
Централизованное электроснабжение продолжало быстро развиваться. При: 


‘рост производства электроэнергии в США составит за год не менее 13%; 


в Германии—11%, Великобритании—2,3% (за 8 мес. 1928/1929 г. против. 
соответствующих 8 мес. 1927/1928 г.). Этим цифрам мы можем противо-’ 
поставить прирост в 25,3% за 1928/1929 г. ив 34,5 % для будущего года. Не-. 
смотря на такой большой темп, по абсолютному приросту мы продолжали 
отставать от САСШ и Германии. Соответствующие абсолютные ‘при: 
росты для этих стран, по предварительным данным, составляли в 1929- 
(в квтч.): для первой 12,5 млрд.; для второй—4 млрд. Наш абсолютный при 
рост достиг 1,3 млрд., примерно, вдвое выше соответствующего прироста 
в Англии, но далеко позади САСШ и Германии. В настоящее время мы зани- 
маем восьмое место по производству электроэнергии, опередив Швейцарию; 
что явно недостаточно для такой огромной страны, как наш Советский Союз: 


есмотря на кон’юнктурный под’ем в ряде стран, темпы роста 
ты были ничтожны, причем сопровождались значительным усилением 
нсификации труда, а в Германии и Англии, из главнейших стран—сверх 
ростом безработицы. В СССР номинальная зарплата в цензовой промыш- 
и возросла за год на 9,2% , но рост реальной зарплаты составил 4,4%, 


венными затруднениями прошлого года и ростом цен на ‚продоволь- 

ые продукты. Интересно, с другой стороны, что с точки зрения пре- 
довоенного уровня СССР по реальной зарплате занимает второе 
после САСШ, как и по об’ему промышленного производства. Намечен- 
на 1929/1930 г. рост реальной зарплаты в СССР на 13,5% и неиз- 


Индекс реальной ззработной платы в главнейших странах (1913 г--100). 


|| . я | 19 
 Средне- Ее 1928 г. | о: 
Источники дан- |месячная | ОАЕНЗКОВЕ | в ом Ик 1958г. 
р | 0 | о 
ных. | за весь | 


[к 19527 г (соответ. 
| 


Страны. | 
| 1928 г. | 1998 г. | 1929 г. | *| период). 


| 
ее ь | 132,71) 138.6 в | 104.4 
н. Штаты 3).| Вигеаи о# Г.аБ. За 1: 138,24 ма 101,9 103,6 
5).....| РгоЕ. Вомеу .. 117,5 118,06) 119,06) 99,8 100,8 
ИЯТ) квалиф. || З4айзНзспез КекН-| 95,8 95,24) 97,91) 1045 102.8 
квалифицир. зат 5 110,5 109,54) 113,8+)]| 1905.2 103,9 


щия. ... .| Угольная пр. сть. | 1987 111,28 108,93) 1027 979 
И | | 


Обозначившийся перелом кон’юнктуры в капиталистических странах 
индексы зарплаты, усилит конкуренцию, увеличит безработицу и ухуд- 
‚положение рабочего класса. К тому же плохой урожай хлебов в ппоиз- 
щих странах отразится на повышении индекса стоимости жизни. Отсюда 
бежно обострение классовой борьбы. Ухудшение социального обеспечения 
пление капиталистов на зарплату уже сопровождается встречными 

и и контрнаступлением со стороны рабочего класса. 
Природа динамики зарплаты у нас совершенно иная, чем в капиталисти- 
странах. Каждый год приносит ее рост в зависимости от темпа роста 
о хозяйства, при одновременном быстром повышении культурного и бы- 
ого обслуживания рабочих масс. Говоря о положении рабочего класса 
СССР, следует также отметить непрерывное увеличение занятой в произ- 
стве рабочей силы и обозначившуюся уже в 1928/1929 г. приостановку 
та безработицы; с другой стороны, —переход на семичасовой рабочий день. 


в) Сельское хозяйство. 


В минувшем году обозначилось резкое расхождение 
путях развития советского сельского хозяйства и 
ирового. Основоположники социализма давно установили, что при со- 
изме будет уничтожена историческая диспропорция между сельским 
озяйством и промышленностью. Устранение неравномерности в развитии 
их двух составных частей народного хозяйства Ленин выставил как перво- 


2) 1927/28 хоз. год. *) 1928/29 хоз. год. 3) Фактическая выплата, *) Январь 
вгуст. 5) Тарифные ставки; новый взвешенный индекс проф. Боули, июль 
1914 т, = 100. °) Январь—сентябрь. 7) Тарифные ставки. *) Средняя дневная зарплата 
Чодземных и надземных рабочих в угольной промышленности. *) 1: квартал. 


очередную задачу Советской власти, меняя только методы и формы ее осуще-: 
ствления. Но лишь в 1928/1929 г. эта проблема встала во весь свой исполин 
ский рост и получила самую мощную поддержку со стороны мелкого сельске 
хозяйственного товаропроизводителя. Теперь уже не может быть никакопо 
сомнения, что архаическое сельское хозяйство обречено на слом, при чем 
в кратчайший исторический срок. Трудно переоценить социально-экономиче>. 
ские последствия этого переворота. Включение сельскохозяйственного произ 
водства, как составной части всего производства страны, охватываембго 
единым народнохозяйственным планом, отпазится уже в ближайшие годы 
в мощном развертывании производительных сил в сельском хозяйстве и одн 
временно в экономике всей страны. : 


Какие перспективы сулит происходящий в настоящее время переворо 
в сельском хозяйстве, видно из следующего. По произведенным нами подеч 
там, производительность труда в нашем индивидуальном сельском хозяйстве, 
примерно, в пять раз ниже производительности промышленного труда, кото- 
рый, как известно, отстает от производительности американского и европей 
ского рабочего. Если благодаря росту механизации и коллективизации сель- 
скохозяйствениого труда, перерастающего, по существу, в форму одного 
из видов промышленного труда, будет достигнут даже только современный 
уровень производительности труда индустриального рабочего, перед нами от: 
кроются такие горизонты хозяйственного развития, которые выдвинут СССР; 
как крупнейший экономический центр мира. При таком темпе развития: за= 
дача «догнать и перегнать» будет решена в минимальный исторический сро 
Что гасаетсч сел! скохозяйственного производства, то мы даже уверены, чт 
СССР окажется впереди капиталистических стран уже в недалеком будущем: 

В то время как в СССР идет процесс сближения и взаимной поддержки 
обеих важнейших ветвей народного хозяйства, в капиталистических 
странах растет диспропорция между сельским хозяй 
ством и промышленностью. Эта неравномерность должна была воз- 
расти еще более в связи с гигантским развертыванием монополистических 
процессов во всех отраслях народного хозяйства за исключением сельскохо+ 
зяйственного производства. В результате такого развития усиливаются 
явления деградации сельского хозяйства в ряде капита- 
листических стран, которые выражаются в расхождении цен на промышлен- 
ные и сельскохозяйственные товары, в углублении кризисных явлений в сель 
ском хозяйстве, в разорении мелкого и среднего крестьянства. Происходящий 
в некоторых странах процесс механизации сельского хозяйства распростра- 
няется, главным образом, на крепкие хозяйства и обращается своим острием 
против парцеллированного фермера, усиливая перепроизводство сельскохо- 
зяйственных продуктов и обостряя конкуренцию. к 

Ниже мы приводим таблицу соотношения цен, в которую для сопоста 
вления включены и данные для СССР. Эта таблица показываег, что «нож- 
ницы» в СССР лают более благоприятные соэтношения, чем за границей. 


Соотношение цен на сельснохозяйственные и промышленные товары. 
С.А. 6, Ш Германия СосВ, 


93 $1,9 

м 6.5 85.3 
$5 36 19.0 
ЧТ] 84.7 53.5 
$; я Чи, 


1) по САСШ за первые \ мес. по Гермаини за 9 мес.; для СССР 
взяты хозяйственные годы. 


> 


'Относитёльные сельскохозяйственные и’ промышленные цены будут и 
Пьнейшем складываться более "благоприятно в СССР, чем в капиталисти- 
странах, ибо политика цен в СССР диктуется интересами общехозяй- 
ного целого, в котором сельское хозяйство отнюдь не является об’ектом 
тации. Это подтверждается, между прочим, понижательной динами- 
на’товары нашей крупной промышленности, в то время как в капи- 
стических странах, несмотря на общую тенденцию цен к понижению, 
ы на монопольные товары удерживаются на высоком уровне, отражая 
о картину разрыва цен при монополистическом капитализме. | 
{Но ‘соотношения цен, далеко не определяют масштабы и темпы разви- 
сельского хозяйства. На ряду с рыночными стимулами, получающими 
выражение в динамике цен, важнейшими факторами сельскохозяй- 
ого развития являются масштабы продукции и издержки производства. 
но коллективизация и индустриализация сельского хозяйства, с одной 
ы, и преодоление рыночной стихии, с другой стороны, радикально ме- 
’ постановку вопроса о доходах сельского хозяйства. Нет нужды дока- 
ать; что обобществленное машинизированное сельскохозяйственное про- 
ОДСтво поставит замечательные рекорды как в области снижения себестои- 
И, так и в размерах продукции. Это прекрасно понимает мелкий сель- 
зяйственный товаропроизводитель, который решительно голосует за 
мунию». 


г) Торговые связке. 


Мировой товарооборот достиг в 1928/1929 г. 127% от довоенного 
я личившись за последний год на 3,1%. Изменение удельного веса 
Вх центров во внешней торговле видно из следующей таблицы. 


Распределение внешней торговли (в% %). 
1928/29 г. 1927/28 г. 1926/27 г. 1918 г. 
Европа ..... 58,3 59,2 58,2 65,3 


Америка..... 271,5 26,7 27,4 20,5 
ое континен. 14,2 14,1 14,4 14,2 


°Сдвиги, происшедшие в мировом товарообороте в военное и послевоен- 
время, целиком сохраняют свое значение ив 1928/1929 г. Америка про- 
кает укреплять свой вес во внешней торговле, а Европе не удается отвое- 
ь потерянные за время войны позиции. т 
Развитие внешней торговли отдельных стран, наиболее заинтересован- 
р „в экспорте, видно из следующего сопоставления, в которое для сравнения 
МЫ включаем и СССР. 


Инденс физичесного об‘ема производства (Г) и энспорта (1!) в 1928/29 г. 
1 п 
СОС... .. .. 12911) 48,3‘ 
С. Штаты ..... . 169,0 82,7 
АНГЛИЯ сс кьсь 981 82,2 


Германия ....... 103,1 80,3 
Франция... ..... 136,3 ь 147,1 


Приведенные данные свидетельствуют о значительных смещениях, 
происшедших в отдельных крупнейших странах в соотношении внутреннего 
: изводства и вывоза. Из капиталистических стран наиболее неблагополучно 


8 тю ожение в Англии и Германии, в выигрыше — Соед. Штаты и Франция. Что. 


‘касается СССР, то при значительном увеличении народного дохода, что 

Косвенно отражаег рост производства, наблюдается резкое отставание экс- 

— 

: 1) Для СССР приведен индекс народного дохода в целях включения и сель- 
кого: хозяйства. 


к. 


порта. Это указывает на рост внутреннего потребления, а, с другой стороныу 
характеризует положение пролетарской страны з капиталистическом окр! 
жении. 
Динамика внешней торговли СССР за протекший год выразилась в слёз 
дующих показателях: весь оборот упал на 1,5% при снижении импорта“на: 
11,8% и увеличении экспорта на 11,1%. Сопоставляя последнюю ци 

с ростом народного дохода за год на 17,9%, мы получаем с первого взгляда | 
некоторое ослабление наших внешнеторговых связей с мировым хозяйством, 
На самом деле это не так. Как раз минувший год дал значительный САЗИГ - 
в нашей экспортной деятельности, испытывающей за последние годы замет- 
ные структурные изменения. 

Раньше всего отметим, что годовой рост экспорта на 11% уже пред: 
ставляет большое достижение. Соответствующие годовые приросты других: 
стран представляются в следующем виде: С. Штаты 10,8%, Англия—0,9.% 
Германия—11,0%, Франция—4,0%. Таким образом, минувший год дает ма-. 
ксимальный рост советского экспорта по сравнению с капиталистическими. 
странами. ы 

Вторым достижением является обеспечение активного сальдо торгового 
баланса против крупного пассива в прошлом году. №. 

Третьим достижением следует считать повышение экспорта при полном 
выпадении вывоза хлеба, возмещенного интенсивным ростом вывоза промы' 
ленных товаров, особенно горных (нефть, марганец) и полуфабрикатов (лее —> 
полуобработанный‘и необработанный). Темп роста промэкспорта превысил 
общий прирост промышленной продукции, а по отдельным экспортны, 
статьям был исключительно высоким. Динамика и структура экспорта отра* 
зила, следовательно, процессы, происходившие в последнее время в народно 
хозяйстве: процесс инлустриализации, с одной стороны, и отставание сель-:’ 
ского хозяйства, с другой стороны. 

Таким образом, налицо был закономерный процесс: в предылущие ГОДЫ. 
индустриализировался импорт, который стимулировал индустриализацию 
страны и обеспечил, благодаря этому, развитие промэкспорта. Совершенно“ 
очевидно, что в развертывании указанного процесса гигантскую роль сыграла; 
монополия внешней торговли, ставшая одним из наиболее ответственных ры-. 


чагов социалистического строительства. = Ю 


В импорте 1928/1929 г. резко увеличился удельный вес сельскохозяй-’- 
ственных машин и тракторов, которые вместе с собственным производством“. 
с.-х. орудий обеспечивают механизацию и коллективизацию деревни. Это со- 
здает предпосылки и открывает новые перспективы для сельскохозяйствен- 
ного экспорта. Поэтому в дальнейшем главными опорами нашего вывоза. 
станут, по примеру Соед. Штатов, как промышленность, так и сельское 
хозяйство. Это сразу двинет вперед развитие советской внешней торговли и 
ослабит нашу зависимость от иностранного кредита. : 

Из других достижений в области экспорта следует отметить выявление’. 
новых статей экспорта, улучшение качества некоторых экспортных товаров. _ 
и продвижение на новые рынки, но во всех указанных направлениях сделаны 
пока только первые шаги и остается еще сделать очень много. Е 

Положение на внешних рынках в минувшем году было трудным. Между- 
народная буржуазия усилила свой нажим на монополию внешней торговли и“ 
использовала для этой цели орудие финансовой блокады. Поэтому, если мы 
имели в 1928/1929 г. резкое сокращение импорта, то это следует целиком 
об’яснить сокращением внешних кредитов. Но это обстоятельство, с другой. 
стороны, стимулировало нажим с нашей стороны на экспорт, развитие кото- 


рого должно и в дальнейшем остаться нашей первоочередной задачей, ибо ` 


мировой финансовый капитал организуется в невиданных масштабах. В част- 


НОСТИ, весьма влиятельные буржуазные круги связывают с учреждением ме-- 


родного ` банка, надежды на’ парализование монополии советской внёеш- ` сывая для его удовлетворения 14—14 своего производства. Сельское‘ хозяй» 
орговли. ` } ^ № ство, наоборот, в отличие от довоенного периода ослабило теперь свою зави- 
Го. касается мировых цен, то динамика последних, хотя и была ‚ симость от мирового рынка, хотя животноводческая часть еще является зна, 
Ной для отдельных товаров, но в общем она складывалась неблаго- чительным поставщиком экспортных товаров. Если далее учесть, что заграя 
>. для нас. Усилившаяся международная конкуренция была тем более |  ничный капитал в настоящее время выброшен как посредник между нашим: 
ельна, что экспортная масса с нашей стороны резко выросла и ее сельским хозяйством и заграницей и что эта функция выполняется ныне с0= 
цение не могло не сопровождаться некоторым снижением цен. Благо- вётским госуларством, то можно получить ясное представление, в какой ме 
ным моментом в этом отношении было развитие в последнее время № сельское хозяйство освободилось от международных влияний. Реконструкци.: 
ики долгосрочных контрактов на поставку наших товаров (лес, нефть, | сельского хозяйства безусловно повысит в медалеком будущем его экспорт 
ец). Эту практику следует всячески развивать и в дальнейшем. $! ное значение. В этих новых связях позиции сельского хозяйства по отнош 
Х другой стороны, следует обратить серьезное внимание на преодоле- ‹ НИЮ к международному капиталу гигантски укрепятся, ибо контрагентом по= 
резких сезонных колебаний в нашем вывозе, которые влияют следнего уже не будет распыленный и беззащитный мелкий товаропроизв 
приятно на развитие экспортных операций. С индустриализацией экс- ‚ дитель, а коллективный «гигант», опирающийся на неприступную скалу м 
эта задача значительно облегчается. Но и реконструкция сельского нополии внешней торговли и на всю мощь советского государства. 
ва создает в этом отношении также большие возможности. Переделка Последний столбец нашей таблицы показывает удельный вес отдельных 
его Ставит перед нами по-новому и проблему себестоимости. К ее р13з- экспортных статей в мировой торговле и характеризует зависимость. внешы 
ю необходимо подготовиться заблаговременно, так как с третьего года ‘ него мира от советского экспорта. Против довоенного ‘времени почти по все 
етки» должен возобновиться зерновой экспорт из СССР, между тем товарам мы потеряли в темпе по сравнению с мировым развитием. Наша близ». г 
ынок страдает в последние годы от международного перепроизводства. ` жайшая задача — нагнать упущенное. Это увеличит и расширит наши связи” 
Задачей, требуюшей быстрого разрешения. является приспособление с мировым хозяйством. но вместе с тем усилит зависимость соответствующи 
еторговых операций к кон’юнктурным колебаниям на отраслей от его кон‘юнктурных колебаний. Однако, опасность для всего. хо- 
них рынках. Начавшийся перелом мировой кон‘юнктуры и перспектива Е зяйства в целом является минимальной, так как рост общего производет: 
твенной депрессии в капиталистических странах в 1929/1930 г., при страны запроектирован в таких размерах и в таких структурных соотношез 
нном большом росте импорта и экспорта, делает эту проблему крайне _ ниях, что независимость псей советской экономики по отношению к капита: 
ной. Правильное ее разрешение может дать хозяйству гораздо листическому окружению будет систематически увеличиваться. Положитель-: 
е, чем иностранный кредит. Ниже и приводится таблица, характери- ные же последствия развития экспортной деятельности для народного хозяй- 
я структуру советского экспорта. ства настолько ясны, что на них излишне останавливаться. : 


а 


Поназатели советского эксперта. 


‘ Проц. стношение 


й м } .ОЦ. о о 
Экспорт в %% ' экспорта данпого и ро 
товара ко всему | рт 


| товара к мирово- 
кцин ! ЭКСПО] по цен- 
к продукц „ экспорту (по цен- „ му экспорту 


ности) 


ству) : 


а - 


рт 1928/29 г. 


%% к довое: 


ЗЕЕ 1 В, 


1913 г. 1928/29 г 1913г. 1928/29 г. 1913г. 1928/29 г, 


Продукц. 1928/29 г. 
в %% к довоен- 
' Экспо 
‚(по количе 


10,3 | 5 ‚8 т, 
40,0 | . 15,0 
47.2 | Е . : 62.6 
98,7 84,3 | 13, ‹ | ВБ. 
500 | 3: 12,3 
10,9 | 2.0 

тут | 21,0 6,5 

| 


70.4 9,2 2. 47.0 12,5 
70,0 (05 } = 1054) 


Приведенная таблица может быть рассмотрена с разных сторон. Огра- 
имся здесь рассмотрением приведенных данных только с точьи зрения 

ения связей и взаимодействия отдельных экспортных отраслей и миро- 
© хозяйства. 

Таблица показывает, что у нас имеется ряд отраслей, почти целиком 
отающих на внешний рынок, как пушное производство, добыча марган- 
ой руды. С другой стороны, отрасли, как асбестовая, нефтяная, лесная; 

е обнаруживают значительную зависимость от внешнего спроса, выбра-. 


Международный оппортунизм после 
Х пленума ИККИ. 


` Каковы особенности борьбы с международным оппортунизмом после 


`Во-первых, процесс размежевания с оппортунизмом ускоряется, 
ится все более быстрым, а характер самой борьбы—все более 
трым..Оппортунисты теперь начинаютс того, чем кончали их со- 
‘тья в других партиях еще год тому назад — созданием собственных 
низаций Австрийские оппортунисты сочли даже излишним апел- 
вать в Исполком Коминтерна. Они поступили более «деловито»: не 
покинуть порог партии, они уже присутствовали на всегерманской 
еренции правых. Ускоряющийся процесс размежевания оказал свое 
ние и на такую компартию, как шведская. Шведские оппортунисты-- 
‘политически-трусливые и лицемерные. На Х пленуме они клялись, 19 
вечно верны Коминтерну. Но по приезде домой они провели расибя, 
-допустив никакой дискуссии. Чильбумы и Самуэльсоны не хуже 
пише Илеков и Боленов. А путь к открытому ренегатству. они проделали 
в 2—3 раза быстрее, чем последние. Происходит это потому, что 
рьба между Коминтерном и оппортунистами теперь более острая, 
ем `год— полтора назад. Происходит это потому, что ускоряет- 
` весь процесс расшатывания капиталистической 
Табилизации, процесс нарастания революционного 


В процессе этой все ускоряющейся и обостряющейся борьбы размы- 
‘лось примиренчество. Подобно тому как под’ем рабочего движения 
912—1914 г. размыл примиренческие группы в нашей партии, политически 
‘похоронив троцкистов, «большевиков-партийцев» и всех прочих примирен- 
"‘щев, так и нынешний под’ем быстро «самоопределил» примиренцев: одни 
из них (Серра) быстро скатились к открытому оппортунизму *), другие 060- 
нали свои ошибки и правоту твердой большевистской линии Коминтерна. 
Размытым оказалось примиренчество и в КПГ. В то время как подавляю- 
щая часть немногих рабочих сторонников Эверта—Герхарда открыто, 
‘по-рабочему, признала свои ошибки, небольшая кучка с Франком во главе 
‘перешла к брандлерианцам, сам же Эверт и его ближайшие сторонники 
‘остались пассивными созерцателями борьбы и работы партии. 
: Во-вторых, борьба с оппортунизмом приняла подлинно-между- 
гародный характер. Если до Х пленума борьба с оппортунизмом, очи- 


: 1) Серра уже успел найти приют на страницах органа итальянских «левых» 
С-д. «Аванти». Два-три месяца назад Тальгеймер призывал Серра последовать и 
меру немецких правых. Теперь уже Серра прокладывает международному © ор- 


Зунизму путь к «левой» соц.-демекратии, ее: 


РЯ ` : 
стов происходил лишь (или точнее сказать: главным образом) в германской 
и чешской партиях, в других же партиях (напр., польской, американской 
шведской и т. д.), эти процессы лишь начинали развертываться,—то | 
следнее полугодие резко изменило картину борьбы. Оппортунисты раско- 
лоли шведскую компартию. Оппортунисты создали свои центры в Аме- 
рике и Австрии. Борьба с оппортунизмом привела к исключению: 
оппортунистов из рядов итальянской партии (Серра) и французск 
(муниципальные советники Парижа, ряд членов ЦК — профсоюзников-. 
ит. д.). Развернулась внутрипартийная дискуссия и борьба в компартиях. 
Польши, Англии и ряда других стран, при чем и здесь в той или. 
иной форме неизбежно оформление оппортунистических элементов. -” 


Генеральное размежевание идет во всех секциях Коминтерна. Темп. 
и формы этого процесса находятся в полном соответствии с характером 
классовой борьбы, темпом обострения классовых пративоречий, силой 60- 
циал-фашизма, большевистской зрелостью партии данной страны. * 
В Швеции, где рабочий класс не пережил ужасов мировой войны и не имеет. 
еще опыта революционной борьбы, где грани между реформизмом и Ко 
мунизмом еще не стерлись в глазах широких масс, где сильны настроени; 
провинциального пацифизма, — там оппортунистам удалось (отчасти ло’ 
вине революционного меньшинства партии, слишком поздно и недостаточно. 
решительно начавшего борьбу за завоевание партии под знамя Коминтерна, 
и большевизма) расколоть партию, имея пока за собой большинство па - 
тии. Обратную картину мы видели в А мерике, где оппортунист Ловстон, 
считавший, что партия находится в его боковом кармане, при первой ` же 
попытке противопоставить партию Коминтерну, встретил решительный’ 
отпор всей партии и подавляющей части ЦК. По собственным (понятно, 
преувеличенным) заявлениям Ловстона в новой, им созданной организации ` 
находятся 300 членов компартии (из 8 — 9 тысяч). Многолетняя фракционная 
борьба и оппортунистическая работа Ловстона—Пеппера разложили ком- 
партию. Пролетарский костяк партии прошел достаточно суровую школу- 


` классовой борьбы в стране «железной пяты капитализма», чтобы уметь 


выбросить за борт тех бывших вождей, которые выступают за откол от 
Коминтерна. ) 
Международный характер размежевания с оппортунизмом признают и 
сами оппортунисты. Руководящая группа оппортунистов (немецкая) уже 
выбросила лозунг международного об’единения «коммунистической оппози= 

ЦИИ». В руководящей статье центрального органа брандлерианцев «Против’ 
течения» (№ 42), посвященной 2-й конференции, сделан открытый призыв 
создать международную организацию правых с задачей: 1) «соеместной’. 
борьбы за оздоровление и обновление {Егпецегивя) Коминтерна» и 2) «ор-. 
ганизации интернациональных действий». Оппортунисты хотят, таким обра- 
зом, придать борьбе с Коминтерном и своей штрейкбрехерской работе 
международный характер. ? 

Международный характер размежевания с оппортунизмом от-`. 
личает нынешний этап внутрипартийной борьбы в Коминтерне от всех 
предшествовавших. В истории Коминтерна мы отмечаем ультра-левый кри- 
зис 1920—21 г., захвативший германскую, голландскую, отчасти итальян- 

скую и английскую партию; кризис правого оппортунистического руковод- е 
ства в немецкой, чешской, польской и французской партиях—1924 тг., . 
троцкистскую оппозицию, которая, помимо указанных партий, оказалась’. 
в’ бельгийской и американской. 

а Происходящее ныне размежевание с оппортунистами захватывает в той ‘ 
или иной мере все без исключения секции Коминтерна, начиная 
с: ВКП(б) и кончая компартиями колоний (Китай, Индия) и доминионов (Ка- 
нада). Партийный обыватель будет сокрушаться, констатируя этот факт, Для 


еву еждународный характер размежевания с оппортунистами 
лишь доказательством того, что в капиталистическом мире происхо- 
кие огромные сдвиги, которые, несмотря на всю неравномерность 
мического и политического развития отдельных стран, вызывают соот- 
ствующий процесс в компартиях самых различных стран. Междуна- 
ный характер размежевания с оппортунистами служит ярким 
вестником международной революционной бури. 
В-третьих, характерной чертой современного этапа борьбы между 
портунизмом и коммунизмом является перенесение борьбы из рядов компар- 
во все рабочие организации. Налицо активная работа оппортунистов по 
борьбы партий с военной опасностью, яростная защита с.-д. от обвине- 
‚социал-фашизме, все учащающиеся попытки наладить единый фронт 
- фашизмом, тонкая работа по дискредитации социалистического 
оительства в СССР. | 

’_ г Оппортунисты уже не считают для себя нужным 
ограничиваться критикой линии компартий. Центр 
яжести своей работы они переносят на борьбу с 
в рабочих организациях, на штрейкбрехер- 

ую работу во время классовых конфликтов. 
< ‚Критика решений УТ конгресса, линии партий — это в основном уже 
йденный для правых этап. Они уже не считают нужным дискутиро- 
"ТЬ 0 «третьем периоде», о полевении рабочего класса, о профсоюзной так- 
тике. Раскол партий, революционных массовых организаций—вот их нынеш- 
Й «метод» дискуссии. Шведские правые не считали нужным дискутировать о 
ческих проблемах и характере шведского капитализма. Еще ведя пере- 
ры о характере открытого письма ИККИ, они уже разрабатывали кален- 
ый план подготовки раскола. Ловстон, подавая заявление в президиум 


НЫ 


т Й о согласии с линией Коминтерна, одновременно слал телеграмму в 
’ Америку о необходимости порвать с Коминтерном. 


Активное штрейкбрехерство, предательская работа во время классозых 


кие правые устраивают бунт в Унитарной Конфедерации Труда, стремясь 

орвать сотрудничество Конфедерации с компартией. Оппортунистические 
‘мэры районов Парижа и муниципальные советники под бурные аплодисменты 
‹ции расклеивают афиши против партии и демонстративно заменяют крас- 

е флаги, висящие над мэриями, трехцветными. Оппортунисты из унитар- 

Хх профсоюзов открыто срывают стихийно возникающие стачки. Чешские 
идаторы совместно с социал-фашистской профбюрократией срывали 

з ‘стачки рабочих каолиновой промышленности, стачки текстильщиков и гор- 
‘няков, выступают единым блоком на профсоюзных выборах. Поведенце бранд- 
‘лерианцев, во время стачки берлинских трубопрокладчиков, было поведением 

‘о стачколомов. Они обливали помоями руководство революционной секции тру- 

“ бопрокладчиков, они вносили панику и разложение в среду самих бастую- 
щих, выступая на собраниях с пророчеством о поражении стачки, с предло- 
°жЖениями обратиться‘ к посредничеству социал-фашистского правления 
металлистов. Роль правых, как активных штрейкбрехеров революции, еще 
более ярка в Австрии. Здесь классовая борьба уже столь обострилась, 
‘что партия резонно выбросила лозунг" рабочих советов. Австрийские 

) чиномышленники бранллерианцев клеймят этот лозунг как «путчистский», 
Я «ультра-левый». В своих листовках, распространяемых с.-д. контр-агентством 
` _ печати, они обрушиваются на компартию, как партию авантюризма, защищают 
с:-Д. от обвинений в социал-фашизме. Сторонники правых на предприятиях 
отказываются призывать рабочих к созданию комитетов единства в борьбе 
‘фашизмом, института революционных уполномоченных, к созданию отрядов 


очей самообороны, блокируют милы чекой бюрократией | 
выборах в фабзавкомы. В тот момент,” ги ивболыния австрийская пар 


` берется на улицах, подвергается физическим атакам как полиции, так 
‚ социал-фашистских дружинников, когда передовые представители с.-д.: 0пй9> 


зиции переходят в ряды компартии, — правые оппортунисты атакуют’ ко 
партию при бешеных аплодисментах социал-фашистов. 4 
Первое августа показало, что оппортунисты уже: пре 
тели международной революционной борьбы, составная часть реформие 
ской агентуры международной буржуазии. Оппортунисты вели бешеную ка в. 
нанию против подготовки 1-го августа. Они рисовали день 1-го августа, Е. 
день «путча». Оппортунисты из унитарных профсоюзов, например, в. < 
на призыв компартии и Конфедерации мобилизовать массы к поли 
стачкам, публично выступали с критикой этих обращений, ‘откя 
участвовать в подготовке Красного дня. Немецкие правые—брандлер 
сторонники Ловстона в Америке кричали о второй майской бойне, 0% 
партию в том, что она провоцирует кровавые столкновения, что она го 


‚ «черный день» рабочего класса. : 


` Практическое 'штрейкбрехерство правых сочеталось с их. 
ными атаками на Коминтерн. Они ‚уверяли массы в том, что ‘а 
военной опасности не существует. Французские правые выступали, наш 
с тёориями о ‘восходящем развитии капитализма, о притуплении имп 
стических противоречий. Отсюда они делали вывод об исключении` 
ности войны на ближайшем историческом этапе. Кампания против 1-го: 2 
была. дзя правых лишь выводом из их общей оценки мирового полез 
и тактики компартии. —. Ву 

‘Йравые ‘ренегаты не`верят больше в революцию. Если иезуиты 


# в: 


рианцы формулируют это неверие в тезис: «вместо наступления че 
класса — налицо наступление капитала», то французские правые, менее из 
ренные и более откровенные открыто, заявляют, что капитализм’ 
укрепился, что анализ Х пленума является пустой болтовней. Понятноу 00-1; 
этому, что лозунг массовой стачки, как лозунг контрнаступления про? 
риата, расценивается правыми как путчистский лозунг, как призыв.К: 

тюре. Правые «разрешают» лишь борьбу за мелкие реформы. Все о ть 

путч, авантюра. Сейчас уже трудно различить, где кончается правый ренегат. 
и начинается «левый» социал-фашист. 

Выступления правых по «русским» вопросам показывают, № 
кую тонкую работу они могут совершать на пользу буржуазии и соций: 
фашизма. Гигантские успехи социалистического строительства, пятилетка: 
всз это факты, в свете которых широкие массы мирового пролетариата 
перестают верить лживой информации буржуазной и социал-фашиетекой 
печати. Не. помогают и истерические крики троцкистов о «термидоре». 
Нужна: болаё «тонкая- фальсификация. И здесь на сцену выступают 
Они ‘не. отрицают успехов Советского Союза. Они не прочь устра 
собрания в честь Октябрьского юбилея. Они «об’ективны», не связаны 
‘ционными узами с той или другой «фракцией» в ВКП. Они имеют 
мнение, основанное на «тщательном» изучении советской действительн 
'Конечно, говорят правые, Советский Союз и его пролетариат дос 
‘известных успехов. Но не надо их преувеличивать. Россия еще о 
«фоссиястоит на пятом месте Европы по высоте зарплаты» — утвержа 


’ орган: чешских ликвидаторов, сравнивая номинальную зарплату и забь 


такие «мелочи» в СССР, как государственное соцйальное страхование, 
спуска, санатории, рабочее жилищное строительство, классавую скалу. в} 
„мунальных услугах ит. д, ит. п. «Преуведичивай успехи ирблетариата С : 


> ‘мызлишьсвредили делу пролетарской раволющии»,— лицемерно де 


с к 
СТОЯТ > й фициаль 

об’ектизны». Мы констатируем; что.в СССР не хватает хлеба; там 
точки, там не хватает мануфактуры. Трудности и жертвы 
Нас «тревожит» излишняя быстрота темпа, взятая партией... Налич- 
Кризис в стране, обострение классовой борьбы, — все -это говорит Г 
`‘«что-то» неладно в политике ВКП, что нельзя двигаться, отры- 
‘основной массы крестьянства. Вне печати правые более откро- 
лее отчетливо Быявляют свое ликвидаторское лицо. Вождь швед- 

‚ оппортунистов — Чильбум — в беседах с представителем меньшинства, 
‘ртом, заявил, например, что, по его. мнению, СССР идет к экономи- 
Му кризису. СССР. вынужден будет, поэтому, встать на путь: компро- 
‚С›евролейскими капиталистами, в частности, со шведским спичечным 
том. Этот курс приведет к победе разумной правой группы в ВКП 
Вому «разумному» курсу в Коминтерне. Вот, о чем мечтают правые! 
< на, пророчество Чильбума «оправдалось». Это «доказывает» по- 

заявление лидеров правой оппозиции в ВКП. 


емерная, иезуитская позиция правых в отношении СССР ярко. 


ь`в связи с советско-китайским конфликтом. 
вестная опасность, говорили правые, налицо; но не надо ее преувели- 
ь; Советскому правительству не могут навязать войны, раз оно ведет 
ательную миролюбивую политику; если бы из-за К.-В. ж. д. разго- 
СЬ война, она лишь дискредитировала СССР. 
‚г «Советское правительство неоднокр к 
все провокации, оно делает все, а Ще вк 
= ыы р Ы печать КПГ представляет, ‚ныне дело. так, 
о а, юзу теперь непосредственно угрожает война». 
‘Единственный путь для защиты СССР--немедленная ликвидация тепе- 
ложного политического курса—такое условие ставили Илеки и Гайсы. 
`они. не соглашались «защищать» СССР, Знакомые ноты «условной» 
ы..Роль правых в борьбе мировой буржуазии и социал-фашизма 
унизмом ясна. Они должны сеять сомнения, где не действует ложь. Они 
‹преуменьшать успехи там, где не верят сказкам. о кризисе. Они 
’ демобилизовать массы, должны срывать дело защиты СССР. Эту. 
правые выполняют куда более тонко, более иезуитски, чем троцкисты. 


* $ 
* 


„Чем резче обостряется борьба между компартиями и правыми рене- 
тем быстрее происходит процесс сближения последних с социал- 
ом. Первым этапом эволюции оппортунистов к социал-фашизму была 

ьба с оценкой с.-д., как социал-фашизма. «Ученый» Тальгеймер-нудно 

вал в марте, что фашизм и реформизм — это два непримиримых врага, 
победа фашизма возможна лишь на костях реформизма, а в мае Вельс- 

‚О готовности с.-д. установить диктатуру. 

ащищая с.-д. от обвинений в социал-фашизме, правые с одной стороны 
яли иллюзии в массах о враждебности с.-д. к фашизму, о <пособности 
_ бороться с наступлением капитала, с другой — подготовляли идейно 
хо логическую почву для сотрудничества с социал-фашизмом. Сейчас оппор- 

. зсе более открыто становятся на путь блоков с социал-фашизмом. 

ие ликвидаторы во время выборов открыто призывали голосовать 

листически» направляя все свои удары против компартий. Орган Гайса 
бОЧИЙ», критикуя политику буржуазного блока, призывал. рабочих гола- 


< 


м 


в» коммунисты молчат. о ‘них. 


‘За:: «социалистов». Немецкие правые: во’: время- коммунальных 

ров заключали ‘в ряде мест избирательные соглашения с «левыми» 

В связи с предстоящими выборами в тюрингский ландтаг, окружной комите’ 
брандлерианцев решил обратиться как к компартии, так ‘и к социал-фащия_ 
стам с предложением единого фронта во время выборов. «Коммунистич 


оппозиция» считает социал-фашистов такой же рабочей партией, к: 


того, что отказ партии на похабное предложение облегчит им соглашен 
с социал-фашизмом: он подготовляет почву для более тесного сотрудниче 
с последним. и 

Это совместное сотрудничество правых с социал-фашизмом станови 
все более обыденным явлением. Подобные соглашения заключаются на выбор 
в профсоюзах, когда социал-фашисты проводят кандидата правых ( 
наоборот), в фабкомы, правления кооперативов и т. д. По меньшей мер 
половина брандлерианцев, сидящих в правлениях профсоюзов, кооперативов, 
муниципалитетов и т. д., выбрана с помощью и при соглашении с социаль 
фашистами. Социал-фашисты поддерживают брандлерианцев, зная, как! ь 
неоценимую пользу приносят последние своими атаками на компартию, под‚. 
маской коммунистов. Свою ‘полезность социал-фашизму брандлерианцы пока-. 
зали в своей цитадели — Саксонии, помогая там «левым» социал-фашиста 
удержать влияние на массы. - 


* 


Уже короткий опыт ренегатства правых показал, что они предназна= 
чены для той цели, чтобы занять место «левой» с.-д. Социал-фашист 
эволюция срывает маску с «левых» с.-д. «Австро-марксисты» разоблачили’ 
себя, как социал-фашистские союзники буржуазии в установлении фашистской 
диктатуры. В этих условиях правые ренегаты должны выполнить немало- 
важную роль дезорганизаторов и штрейкбрехеров революционной борьбы; 
Надежды социал-фашизма и ренегатов на то, что последние воссоздадут” Но= 
вую центристскую массовую партию, несомненно, потерпят крах, ибо условия_ 
нынешнего этапа коренным образом‘). отличаются от периода войны" И: 
первого послевоенного периода. Но это еще не означает того, что ренега 
не будут делать этих попыток, что они не смогут хотя’бы частично выполнять, 
свою штрейкбрехерскую роль, что они не смогут просуществовать известное 
время как небольшая «центристская» партия, как организа ци. 
онно-самостоятельный придаток к «левой» с.-д. Тот, кто проводит. 
полную аналогию между судьбой правых ренегатов и ультра-«левых», тот не 
видит разницы их социального базиса и назначения. Правые опираются на из> 
вестные слои рабочей аристократии. Они живут отраженной силой социал-. 
фашизма, особенно его «левого крыла» (не случайно, что цитаделью правых 
в Германии является Саксония и Тюрингия — опорные пункты «левых» 
социал-фашистов}. Они потерпят крах в своих попытках возродить дух 
«независимых», но сбивать на время известные слои рабочих с революцион= 
ного пути, задерживать переход известных слоев с.-д. рабочих к комму- 
низму —- они могут. й 

Функция правых, разделение труда между социал-фашизмом и пра- 
выми видна на примере с планом Юнга. Нарастание революционного 


а 


1) Тогда «центр» представлял «переход от изжитой полосы рабочего дви» 
жения, от полосы 1871—1914 гг... к полосе новой, ставшей об'ективно цеоб- 
ходимою со времени первой всемирной империалистической войны, открывшей эру 
социальной революции» (Ленин, ХУЙ, ч. 1, стр. 54, изд. 1925 г.). 2.98 

Теперь этот переход совершен и история не оставила места для новой «цен», 
тристской» ‘партии. й р 


изаций масс вокруг стратегических лозунгов, ^вокруг | : т ме т ый 
в пролетарской: революции; Чем резче вскрывается кризис капита- № Чем резче обостряется борьба между оппортунизмом и коммунизм 
ой -стабилизании; -тем- яснее-- должны выступать. перед массами | 
пролетарской ‘революции. Немецкая комлартия, говорящая рабочим `’ становится пребывание правых в ролй «коммунистической оппозиции». '. 
м, что вне борьбы: за власть нет.‘борьбы с кабальным планом Юнга, ® спекуляция на раскол, за исключением Швеции, ‘закончилась крахо 
яла единственно правильную большевистскую линию. ® Борьба с оппортунизмом, вопреки надеждам буржуазии и социал-фашиёт! 
Как ставят вопрос правые -оппортунисты? Их задача состоит в том, | не только не разложила компартии, но, наоборот, идёйно`их. закалила,. 
00ы отвлечь Массы“ от борьбы за власть, чтобы увлечь.на побочный путь, М могла укрепить связи с массами, а в ряде стран (Франция, Германия, и т.-А.) 
› «переходных: требований»: Возьмем брандлерианцев. Они крайне недо- № привела уже к новым победам в борьбе за большинство’ рабочего класса; Н® 
и тем, что-последний- пленум ЦК КПГ выбросил лозунг борьбы за власть, М поскольку надежды на раскол оказываются тщетными, теряет свой см 
пролетарской революции в борьбе с планом' Юнга. Такая постановка Воль правых, как «коммунистической оппозиций». ° 21.2 


ока, ) мнению правых, абстрактна, безнадежна, облегчает работу Оппортунистам становится все более тесно в рамках коммунистической 

Ям *).. : . ‹ ии. `НА5О: 

ее | эппозиции. Вся их практическая работа, как врагов компартии, 

’Брандлерианцы более «реальны». Они знают, как нужно подойти к мас- : ичащем противоречии с их формальным именованием «коммунисти». 
т натон . . ; дится в кричащем противоречии нием мути 

› например, декларация их фракции в тюрингском ландтаге:. . ческая оппозиция». 2-я конференция немецких правых является, "несов 
ы «Комм. оппозиция и план Юнга. Она требует -уничтожения ненно, переломным этапом в их оформлении, как новой партии. Уже перед. 
‚версальского договора ‘и плана Юнга, но не. путем новой империалистической ан В | Эрих Хаузён, открыто выступал” 
‘войны, а путем самоопределения народов, совместной борьбой _международ- конференцией один из ‚вождей „правых, эр Вы р - ыы у 
р пролетариата. До идасений же этой цели она борется за то, защиту лозунга новой партии: 
чтобы буржуазия взяла на себя тяготы, связанные с платежами по плану й Е Е — писал он,— должен быть ‘дополнен; 
Юнга. Вот ближайшая задача единого боевого фронта немецкого пролета оны, аа лицо должно быть’ 
риата» (см. «Прив течения», №.44). , ЕЯ обращено на только к КПГ, но и к массам в целом». (См. его статью «Ком». 
Лозунг «переложения тягот на буржуазию» (фе АБуамипЕ: 4ег Газ{еп з интерн`и наша конференция» в № 42 «Против течения»). : 


Ц === ы Е Ч : ы | ; ‚ | 
о ка ия ак вот м о | 915 лиг узиления борьбы с конпартне, полного и формально 
ции. Революция у брандлерианцев исчезла. Лозунг перейбжения” тягот „разрыва с.идеей завоевания И ВЕТ нещиТеляный а-я 
‘буржуазию противопоставлен лозунгу борьбы за власть. (Он оранлеВИ НЕ. и ое а ие о сх 
йет иллюзию, как будто до захвата власти пролетариат может освобо- ее ии а м И И 

от тех новых тягот, которые ‘несет план Юнга. `Он отрывает него. Лидер саксонских правых — Бетхер в своей речи, = м, ре 
борьбе планои Юнга отли борьбы против всех других ‘последствий заявил, что «оппозиция в своем развитии достигла такого пу ик 
и О НЕО Е ОЙ ПоиеНнеНков ПАН 
вг, как н:их. старый, лозунг — лозунг контроля над производством. массах». Конференция дала полную свободу для подобной деятельности, 
Каково назначение этого.нового лозунга брандлерианцев? Е бросив призыв к членам КПГ «бороться вместе” с оппозицией‘ за создание 
Назначением этого лозунга является — виссти сумятицу в ряды Коммунистической массовой партии». 
ариата, дискредитировать лозунги компартии, как’ лозунги «аб- т Ты р ь ь ее 
Ые», «не реальные», сорвать работу компартии: по мобилизации Нет. никакого сомнения в том, что брандлерианцы, а вместе с НИМИ. и 
„вокруг революционных лозунгов, создать у ‘масс ‘иллюзии, как будто еппортунисты других стран, усилят свою разлагающую работу в массах, пой» 
жен единый фронт с.-д. и коммунистов в борьбе с планом Юнга. Толёко „дут по пути более быстрой эволюции к социал-фашизму. Лозунг Хаузена: и 
‚ можно понять’ заключительную фразу тюрингской декларации. `Нет - Бетхера — результат краха попыток правых завоевать сколько-нибудь Зна> 
ния. в том, что брандлерианцы отдают себе отчет в том, что они ° , Чительные слои партии, оторвать от нее сколько-нибудь значительные. слои. 
от. Лишь сознательный враг пролетарской революции: может в униссон . симпатизирующих. Потерпев крах в этом направлении, брандлерианцы хотят. 
тампферами кричать, что «Тельман и Нейман фабрикуют аргументы для №’ . -повернуться теперь всем лицом к реформистской рабочей аристократии. 
тской демагогии» (см. передовую в`№ 44 названного журнала). `По- В’ упомянутой ‘статье Хаузен усиленно нападает на КПГ за то, что она ста= 
, что все это лишь цветки предательской работы брандлерианцев. Ягодки `  -вовится авангардом части пролетариата, его «социально-низших слоев», ста: 
увидим еще в ближайшее время. Е | НОБИТСЯ «партией» путча. «Разница между нами и Коминтерном — это ра3> 
ница между партией, как передовым отрядом класса, и партией, как” 
передовым отрядом определенных слоев пролетариата», —пишет Хаузен, не» 


2) Правые. столь распоясались, что бросают партии обвинения а том что. она 3 Ея , 
вляет «фашистский товар под ультра-левым флагом». Фашистским «товардм» | Двусмысленно рекомендуя, таким образом, свою группу, как авангард ра- 
длерианцы считают тезис пленума ЦК’ КПГ, что «план Юнга означает чрезвы- : бочей аристократии. 2. 

ухудшение экономического положения немецкого капитализма». По мнению р $ очей |: 
сказать это—значит способствовать националистической агитации фашистов. Но .... Повернуться лицом к этой рабочей аристократии, ыы. 
змущение»х лишь ‘вскрывает ликвидаторское нутро брандлерианцев. Они воз- к компартии и к «социально-низшим слоям пролетариата» — Куре. 
щаются приведенным тезисом: потому, что он связан с революционной оценкой | Хаузенов и Бетхеров, по существу, принятый. конференцией. Это в то-жё 

Фивы под рим о ато р р а о рый" | Веня курс: «лицом к социал-фашизиу»,кричащену, что КПГ является пар- 

, пр. рана АЕОИЛ, ‘тией люмпен-пролетариев,: . И а ИР 


ленйе новой партии, ‘несом- 

‚ является переломным моментом в борьбе ме- 
ппортунизмом и коммунизмом. Этот курс яв- 
Ся финалом генерального размежевания с оппор- 
‚мом в.рядах Коминтерна. Несмотря на неравномерность 
са размежевания в различных ‘секциях Коминтерна, остается ‘несомнен- 
что в главнейших секциях мы имеем заключительный этап этого про- 


ы = 
* 


енеральное размежевание с правыми оппортунистами, исключение 
оппортунистических групп из секций КИ является лишь первым 
`в борьбе компартий за большинство рабочего класса, в мобилизации 
‚и. рабочего класса к предстоящим революционным боям. | 
›орьба с оппортунизмом включает в себя не только очищение партий 
юртунистических элементов,. но и коренную перестройку 
работы партий: ее организационной структуры, ее’ методов 
ой работы, ее тактику в борьбе за большинство рабочего класса. Очи-' 
в компартий от оппортунистов было важнейшей предпосылкой этой 
нной перестройки. Имея во главе себя Илеков и Боленов, Ловстонов и 
}, Чильбумов и Самуэльсонов, имея в своих руководящих составах Серра, 
‚, Шефло и т. д.,— партии никогда не смогли бы перестроить свои 
свои методы работы в соответствии с теми задачами, которые поставит 
НИМИ «третий период». Размежевание с оппортунистами создало не- 
мые условия для перестройки ‘работы. Эта ‘перестройка может проис- 
„И произойдет лишь в процессе решительной ‘и' неук- 
Ной борьбы с ’оппортунизмом на практике. 
'Оппортунизм в рядах Коминтерна включает в себя-открытую ревизию 
ма, открытую ревизию решений \У1 конгресса КИ и борьбу с ними. Но 
величайшей ощибкой оппортунистический уклон свести к этой 
ленинизма и линии УП конгресса. Оппортунистический` уклон в сек- 
Коминтерна выражается и в том практическом оппортунизме, 
и заражены более широкие слои секций, чем группы, солидаризиро- 
иеся с Брандлерами, Илеками и Ловстонами. Корни практического оппор- 
Изма глубоки. В нашей партии оппортунизм на практике порбждается 
буржуазным характером деревенской экономики, давлением капитали- 
элементов, технико-культурной отсталостью страны, а в известном 


в, и. самого рабочего класса; в нашей партии практический оппорту- 


‚ связан с тем фактом, что наша партия — правящая партия, в про- 
ском государстве с бюрократическим извращением. В компартиях стран 
зма корни практического оппортунизма во всем прошлом этих пар- 
в выросших в лоне социал-демократии, еще не прошедших школы рево- 
‚ еще работающих в большинстве случаев со старыми кадрами; в. том 
нии, ‘которое оказывает на наши партии аппарат буржуазного госу- 
а`и реформистских профсоюзов; в той работе по разложению наших 
которую проводят муниципалитеты, реформистские профсоюзы 
сд. К тому же нельзя забывать, что оппортунизм по своему характеру 
1ределенен, расплывчат, неуловим» (Ленин). В генеральном размежевании 
ндлерами, Илеками и т. д., отсеялись лишь матерые, законченные-оппор- 
ы. Сколько скрытых оппортунистов, оппортунистов на практике 
ось в рядах секций Коминтерна, это вскрывает каждая стачка, каждая- 
‚или менее серьезная проверка в виде ли подготовки и проведения 
августа или кампаНии против фашистской реакции. 


'/Опасность практического оппортунизма ‘проявляется в том, что он тор>... 


 Мозит дело перестройки рядов партий и методов работы в ‘соответётвии с 


. овым этапом, : что он снижает темп перестройки и держит компартии. 
под ‘угрозой: потери темпа, под угрозой остаться-в: хвосте событий, чт@’_он’ 


т . 


срывает дело организации контрнаступления масс как в экономической, ‘так 
и политической борьбе. Практический оппортунизм многообразен. Он в то Же, 


’ время не отделен китайской стеной от ренегатства и ликвидаторства. Муници- 
| пальные советники Парижа, устроившие бунт против партии, взятой под `0б- 
' стрел реакцией, профсоюзные функционеры чехо-словацких красных профсо 
| зов, сыгравшие роль штрейкбрехеров во время горняцкой стачки—ренегаты, 
| Но их ренегатство — лишь завершение их оппортунизма на практике. 


Подобно тому, как у нас сплошь и рядом прямая смычка с классовым 


‚ врагом вырастает из оппортунистической практики, так и ренегатство в дру- 
Е 


гих секциях КИ вырастает из оппортунистической практики в муниципалите-= 


й тах, црофсоюзах и т. д. После генерального размежевания с правыми, явствен-, 
' но вскрывается вся опасность практического оппортунизма. Он проявляется’ 


в старой системе работы партии, непонимании (а часто и нежелании понять 
необходимости перенести центр тяжести работы на предприятия. Когда люди С 
клянутся в верности решениям УТ конгресса, а во время избирательной 
кампании забывают о том, что заводские ячейки —главный рычаг. 
агитации во время политических кампаний; когда создают единый фронт 
не на предприятиях, а в верхушечных организациях; когда люди клянутся 
в верности решениям Х пленума, а на деле ничего не делают, чтобы органи-., 
зационно укрепиться на предприятиях, создавать при этом институт револю+ 
ционных уполномоченных,—они являются оппортунистами на практике, У, 
одних. этот оппортунизм на практике более или менее сознателен. Одни созна- 
тельно искривляют, извращают линию УТ конгресса КИ и Х пленума ИККИ. 
У других— этот практический оппортунизм— продукт закостенения, рутины. 


® Но результат— один. 


Главной ареной практического оппортунизма является область муни-. 
ципальной и профсоюзной работы. Подчинение буржуазной ле-.. 
гальности; отрыв муниципальной деятельности от деятельности партии на’ 


других участках классовой борьбы; сведение муниципальной деятельности > 


к борьбе за «мелкие заплаты»; политика мирного сожительства с социал» 

фащистами в коммунах; подбор коммунальных фракций, не под углом зрения... 
использования муниципалитетов для целей революционной агитации и орга-. 
низации масс, а под углом зрения «положительной работы»; оценка муници- 
палитетов не как составной части фашизирующегося государства, а как нечто ' 
автономное от него, — таковы характерные черты практического оппорту- 

низма в коммунальной деятельности партий. Практический оппорту-_. 


низм в этой области является одной из причин того, почему на последних... 
муниципальных выборах КПГ имела неудовлетворительный итог в Саксонии `*” 


и малоудовлетворительный в других районах. В ряде районов массы не ви- 


дели разницы в коммунальной политике коммунистов и с.-д. Отсюда — абсен- ‘> 


теизм, добровольное уклонение от участия в коммунальных выборах. 
Область профессиональной работы является дру-_- 
гим главным участком оппортунистической практики. . 
Когда люди подписываются под резолюциями \1-го конгресса и Х пленума, 
ав то же время не ставят себе задачей руководить экономическими боями; 
развязывать стачки, призывать ‘массы создавать комитеты борьбы, подчас 
сдерживают стихийный напор масс; в то же время на выборах в фабкомы 


не решаются или не желают выставить отдельные списки, боятся рвать ро- : 


татки профсоюзной легальности, ведут оборонительную тактику перед ли- 
цом раскольнической политики профбюрократии, — они являются оппорту-’ 
нистами на практике, хотя многие из них практические оппортунисты вслед- 


се Ч < К } ь ‘саитают- св 1 чинам 
ий . д ` считают себя сторонниками ре- 
: а. у товИях,: когда главнейшие секции очистились отявных 
об А темп ‘обострения: классовых противоречий все уско- 
ы ры г и. и оппортунизму, сочетая 
измом с борьбой против идео. 
ы в против оппортунистической ревизии И, НА 
и ЕЕ подготовки к революционным боям. Она тре- 
а решительного перелома во всех областях работы партии 
|= ты эта, перес тройка’ идет медленно, временно ослабляется вли- 
Ме о а процессом расшатывания  капи- 
тической ‹ ' ростом ее противоречий, там прогресс 
| | ирует 
ры этого является `Чехо-Словакия. ны 
гопри е условия, партия, как это’ показа 
4 ‹ я, к: ли выборы — 
Мытьь их. сторонников, ибо поворот, ревомениованьый У 
у РЯ НН Партия выбросила Илеков и Боленов 
3 вои заводские ячейки, прочистить `оппор : 
\ ь портуни- 
с ет в муниципальных фракциях, ‚и т. д. Чехо-Словакия В 
‘един тн но здесь вся опасность практического ‘оппортунизма высту- 
ен ентрированной форме. о ЕР 
- та ле оном на практикё не-должна’й не. может быть 
нвопоставлена борьбе с‘правым.оппортунизмем:во вёех. ег 
разоблачения ренегатов, ка В 
в: а тр | к агентов -социал-фащизиа; 

‚партий от`оставшихся ликв ов у- задачам -о9и- 
партий от” ос 1 квидаторских элементев.. “Она”, вклю 
нение этих задач и без. сочетания: с нимитёрявтсвое дне 
т как по о кто ‘под’ видом борьбы `6` практически м 

Ви, ( ывается от борьбы с ренегатами, от ра ы 
Ого лица оппортунизма, так и п Не 
о тем, кто под ‘крики: о необ 
лжать борьбу с Брандлерами са а 
ми и Илеками, смазывает а 
с практическим оппортунизмом. ? м ба: 


а рнный рых `борьба с оппортунизмом. на. практике 
( у) | имания и активности партии на проведении ген 
м , з е аль- 
р мы „случае. Практический-оппортунизм. ты 
пр. люциями ‘о’ верности. .: решениям. - "Г: конг 
| ›езс м. УЕ: конгресса 
ума, а мобилизацией активности` партийной массы в процессе о 
реализации их во время ли стачки, перевыборов ли фабкомов. или 
л и против коммунального социал-фавизма. . ы 
АА реализуя линию У. конгресса на“ практике 
‘пар ут вскрыть оппортунизм одних, конкретно об рист- 
ой практике — других. Тщател е 4 ин 
д з ьная проверка. (с помощью ши 
| ки партийной работы‘ во‘всех ее зв ди 
пр: пар ‚ раб еньях является акт 
о а р уальной задачей 
„Эта ‘а — проверка в процессе борьбы, во врем 
мпаний является единственно `реальн : р 
. | 1 [] 1 
И енно ‘р м методом борьбы. с практическим 
Борьба. с практическ 
ческим оппортунизмом упирается в п 
. т мо; обле 
и ыы Задачу преодоления оппортунизма на практике, Ре ие 
3 Е ние подчас значительную смену кадров Классовые 
: вух`лет (стачки`и т. д.), показали, чт. , 
т р :)5 ли, что в секциях КИ. (даже 
ре из них—КПГ ) часть кадров-стала жертвой консерватизма и а 
`заке рае а известная часть` стоит в скрытой, но постоянной оппозиции 
му курсу. Вырбсшие в ‘довоенных условиях с.-д. культурничества, не 
‚прош тек ие школы. революции, воспринявшие борьбу с троцкизмом, как един- 
| не и и уклоном в Коминтерне, `расценивавшие «второй период», как извеч- 
| тап,—известчые, подчас,” значительные прослойки кадров не только 


| не помогают.-но служат тормозом-в деле проведения решений УТ конгресса и 


й 


ах 


Х пленума. Без решительного освежения и смены кадров: Как. партиях, так 


и в массовых организациях, нет гарантии реализации нового курса. 


`’’ Развернутая борьба с практическим оппортунизмом, как-и борьба`За, 


` освежение' и обновление кадров, может произойти лишь в’ процессе развер- 


тывания большевистской самокритики, активизирующей . пар-: 
тийные массы и массы симпатизирующих. Было бы иллюзией думать, что без. 
мобилизации актившости масс можно преодолеть практический оппортуниэм. 
в. профсоюзной и коммунальной работе, можно провести коренную ломку’ 
методов партийной работы, что без мобилизации активности масс, аппарат-. 
ным путем, сверху, можно перетряхнуть кадры, выдвинуть новые сотни, 
в некоторых странах, и тысячи функционеров партии и массовых организа» 
ций. Поэтому весьма ценной является идея провести учет активности `фуйк> 
ционеров КПГ с помощью контрольных комиссий из фабрично-заводекйх; 
рабочих и через партийные собрания. Поэтому весьма ценным является `Ло- 
зунг, выдвинутый КПГ, лозунг критики деятельности партии не только. со 
‘стороны членов партии, но и со стороны всех классово-сознательных `про-_'. 
летариев. ` : Е 

-` Ведя беспощадную, последовательную борьбу с главной правой опас- 
ностью, необходимо вместе с тем преодолевать отдельные «левые» загибы, 
имеющие место в некоторых секциях Коминтерна. Главная опасность в КОМ» 
партиях — это потеря темпа, отставание от темпа развития классовых, проти: 
‘воречий, недооценка руководящей роли компартии в организации самоел 
тельных выступлений пролетариата и об’единении этих выступлений в. п: 
тическую и революционную борьбу. Но вместе с тем налицо и «левый загИб; 
стремление перепрыгнуть через „определенный этап, стремление выбросить. 
лозунги, соответствующие более высокому этапу классовой борьбы, ендено 
ция подменить революционную борьбу за массы, работу в массах революцион- 
ной фразеологией. 5, 

В этом отношении приходится прежде всего говорить о чехо-сло- 

вацкой компартии. Вместо того, чтобы концентрировать внимание партии - 


+ борьбе с организационно-политическим оппортунизмом, на коренной: пе: 


на : . 
рестройке организационного базиса партии,. ее. методов массовой работы, 


‘что. совершенно не исключает, а наоборот предполагает крайне необходи- 
‚мую критику и самокритику ошибок партии, ее руководства и отдельных. Ру- › 
фоводящих товарищей, товарищи из меньшинства ЦК кричат об «организа- 
ционном кретинизме», о «качающейся» политической линии, об угрозе пар- 
-тийного кризиса, о необходимости серьезной корректуры политического 
курса (забывая, что основной перелом в политическом курсе партии был с0- › 
`вершен вместе со сменой оппортунистического руководства Илека — Болена). .- 
Вместо того, чтобы мобилизовать внимание партии на борьбу с кон-.” 
кретными проявлениями практического оппортунизма, на большевистское = 
идейно-политическое воспитание партийных масс, выдвижение новых кадров, 
эти товарищи кричат о необходимости радикальной чистки партии, как важ-. 
нейшей предпосылке большевизации партии, забывая, что такая чистка уже. 
была год назад (от партии за год отсеялось примерно 15 — 20%), не пони- ° 
- мая того, что большевистской КПЧ сделается прежде всего в процессе борь- 
бы, в процессе массовых движений, закаляющих партию, выдвигающих бое» 
вые большевистские кадры, ставящих задачи систематической очистки партии 
от оппортунистических элементов и производящих лучше всего эту чистку 
в процессе беспощадной борьбы с оппортунизмом в рядах партии. . 
| Своим «левым» сектанством, своими непрерывными «левыми» наско- 
ками на партийное руководство указанные товарищи в чехо-словацкой ком- 


ль тормоза в борьбе с ` практическим 
ционным олпортунизмом, прежде всего. 


сумеет более 
а иритни р их быстро и решительно на- 


Мом, в частности—с правым оппор 
_! К задаче борьбы с практически 


ной опасностью—с правым оппорту- 
тунизмом на практике. 
и оппортунизмом, как главной опас- 


о кампанию в этом направ 


х. выборов и итогами с’езда п 
ому, 


Нет нужды распространяться о значении проблемы молодежии вообще: 

В настоящих условиях борьба за’ молодежь имеет свои особенности, . 
выражающиеся в том, что теперь господствующие классы капиталистических 
стран борются не вообще за молодежь, а принимают все меры к завоеванию 
и развращению рабочей молодежи. Рабочая молодежь теперь занимает 
чуть ли не преобладающий процент в подрастающих поколениях. Поэтому 
для буржуазии: проблема завоевания молодежи в капи; 
талистических странах стоит по-иному: она должна. вве 
больше и больше приспособлять свой аппарат развращения и буржуазного 
воспитания к рабочим слоям молодежи. Громаднейшую услугу в этом деле, 
как мы увидим в дальнейшем, оказывает буржуазии социал-демократия. 

Второй особенностью современной проблемы борьбы за молодежь 
является то обстоятельство, что проблема молодежи для буржуазии в нас 
щее время стала из проблемы будущего укрепления ее господства проблемой 
сохранения ее настоящего, сегодняшнего шаткого положения. Буржуазия 
в своем подходе к рабочей молодежи заботится уже не о будущем, а применяет 
все меры и строит свою политику в отношении молодежи таким образом; 
чтобы иметь молодежь на своей стороне, как активную силу в современных 
боях. Если раньше буржуазия подходила к молодежи в духе «аполитичноети», › 
т.-е. воспитания ее вне политики (иначе говоря, в духе отвлечения ее от клас»: 
совой борьбы), то теперь, когда. молодежь стихийно и неудержимо все 60. 3 
втягивается в классовую борьбу, непосредственной целью воздействия бур- 
жуазного аппарата на молодежь является вовлечение ее в политику’ ДЛЯ 
борьбы против поднимающегося рабочего класса. Социал-фащизм 
является теперь методом воспитания современных. 
поколений молодежи. Актуальность проблемы молодежи для бур-. 
жуазии усугубляется тем обстоятельством, что молодежь уже теперь является. 
весьма значительной частью рабочего класса. Рабочий класс в ряде стран, 
«помолодел». Увеличилось относительное и абсолютное число рабочей мо- 
лодежи и уменьшилась наиболее взрослая часть рабочего класса. Проблема. 
рабочей молодежи теперь означает проблему завое-- 
вания на сторону революции или контрреволюции. 
20 — 30% рабочего класса, активно занятого в производ 
стве. з 


орой этап борьбы с оппор- 
ртии к новым победам в боях 
и его к революционным дей- 


Капиталистическая рационализация и рабочая молодежь. 


Положение рабочей молодежи чрезвычайно изменилось не только 1 
сравнению с довоенным временем, но и с первыми годами работы КИМ" 
Новое внесла капиталистическая рёционализация, коренным образом из 

> кившая роль молодого рабочего на предприятии и увеличившая значение 
° рабочей молодежи вообще. 


ети ; з 


прений ем наиболее ‘здоровых: и-выносливых рабочих. Вот 
а ина ыы: Е ых и рабочих, мускулы которых 
арости, могут уже поспевать за в 
темпом движения сплошног на 
о потока. или конвейера. На 
ым мускулам устаревших рабочи = ее 
Хх идет неистощенная мус 
молодежи. Капиталистическая : а 
рационализация, выбрасыва: 
рабочих, которые ‘раньше е т ь а 
ше еще могли работать долгие г. : 
д молодежи. Растет армия .без бесы 
у : „безработных, и занятый в п 
класс «молодеет».. Если в начале у не 
: деет». е капиталистической рацио 
оры, ‘увеличивает ли: рационализац ай 
; а ия число молодых ‘рабочих на: 
ях, или`нет,:то теперь эти споры раз кр 
решены жизнью. Факт вов 
‘молодежи. настолько очевиден рь. 
ь › настолько. ощутителен, . что ‘теперь 
т‘места для таких ‘споров. В большинстве стран процент рабочей ны. 


‚з-общем составе рабочего 0— 
класса возрос 2 
 промышленности-и выше. .. еж ы т ты 


иле рабоч вытеснялись и ‘вытесняются с предприятий ‘дешевым 
рые лк а капиталиста ‘молодой ‘рабочий с неизрасходо- 
' ] ит взрослому рабочему`как’ дей ЯНО 
Рабочая сила ‘к дорогой, но ри 
9 рабоч › Но.уже изношенной рабочей силе. Рабо 
› таким образом, вовлекается в пр | Век 
1 | роизводство на условиях самой 
ы ее труда, чем в конечном счете ся ин 
‘пижается жизненный уровень’рабочел 
целом, Снижение жизненного уровня ‘рабочего класса_в иж сы 
жены звеййого уровня и рабочей молодежи. Если в первые годы ра: 
Рин для рабочих, заинтересованных в приискании работы свойх-сы: ^ 
Со ерей, вовлечение рабочей молодежи в производство” было’ под- 
ее ее о а в последующие годы стало ясно, что вовлечение 
Е не увеличивает рабочую’ армию, а, н 
, аоборот 
ше ее сокращает. Так постепенно проходит иллюзия о том ее 
ан о якобы помогает пристраивать на работу 
- бочих. Да, она помогает, но за счет 
у мс р зверского сокра- 
варослых рабочих, за. счет увеличения армии безработных, за ей 
жизненного уровня рабочего класса и рабочей молодежи, › 


у теперь работает значительнс 
Рабочая молодежь, т мы 
‚ таким образом, чувствует 
у не только потому, что среди’ безработных есть. ия 
мае те ь косвенно через снижение жизненного уровня рабочего 
са. 3 к молодого рабочего во 
| многих рабо- 
семьях является уже не Е. 
се подспорьем, а единств 
р ен- 
средством существования целой семьи. Таков перв й 
льтат рационализации. : а 
Е `Капиталисты, увеличив армию без 
ию—готовых итти на работу за сам 
ению заработной платы рабочих и, 
х рабочих. Снижение заработной 
м образом, 


1 апряжением, . ч 
е, должен, кроме того, работать при понижающейся заработной тать, 


& последние 5 —6 лет зарплат . 
я 1 а молодых рабочих - 
лонно снижается. Снижение заработной платы ‘молодого рабочего: 


рац я азнацае м Быка 


означает лишение самых необходимых средств существования рабозей моло- 


дежи. Таков второй итог.рационализации. ^^ ::. 3 . Ра 
-:: Рационализация начала. вводиться; когда ‘еще в: ряде стран существовал. 
укороченный день, который рабочие сумели отвоевать в послевоенных рево- ‚ 
люционных боях. Но рационализация означала поход против рабочих, против: > 
заработной платы, за увеличение рабочего дня. Снижая заработную плату,. 
капиталисты везде пытаются увеличить рабочий день. Рабочий день увеличи-.; 
вается. как: в открытой форме, так и в скрытой. Уменьшается время- наз 
завтрак, ‘движение потока или конвейера намеренно кончается минут на! 
15-20 позже установленного срока. Вводится чистка. машин. рабочими в, не-, 
рабочее время (текстильная промышленность Англии). Рабочее время уплот-,. 
няется при строгом контроле начала работы. Рабочий день увеличиваете 
открытым введением сдельщины. или поштучной работы. Поштучная работа», 
которая сейчас получает все большее и большее распространение, ускоряет, - 
темп работы, заставляет каждого молодого рабочего больше и дольше ра- 
ботать и тем самым создает предпосылки как для снижения расценков, так’... 
и для увеличения продолжительности рабочего дня. Возросшая напря", 
женность труда при увеличивающемся рабочем дне. 
в конечном счете приводит к быстрой изнашиваемости 
сил молодого рабочего. Таков третий итог рационализации. ый 
Несмотря на то, что число рабочей молодежи в производстве абсолютн@ 
увеличилось, безработица среди рабочей молодежи ` возросла. В этом. Нёт; 
ничего странного, так как в период всеобщего кризиса капитализма общий: 
уровень. безработицы значительно превосходит довоенный уровень. Армия: 
безработной молодежи пополняется выходцами из деревни, где рационализация. 
в сельском хозяйстве, технические изобретения и заокеанская конкуренция" 
абсолютно сокращают число занятых рабочих рук, выбрасывая лишние рат 
бочие руки в город. Сельское хозяйство переживает хронический кризие, 
Разоряющееся крестьянство и фермерство посылает свое молодое поколени 
в город. с. 
`Вздором и ложью является утверждение социал-демократов о том, 
в ближайшие" годы положение рабочей молодежи улучшится, и безработица 
среди безработной молодежи уменьшится, якобы потому, что ‘уменьшится: . 
предложение труда со стороны молодых рабочих. Во время войны во многих? 
странах, по вполне понятным причинам, уменьшилась рождаемость детей, и ^ 
как раз в ближайшие годы в производство должны вступать поколения, родив-.. 
шиеся во время войны. На этом основании социал-демократия считает, что. 
положение рабочей молодежи улучшится. Не говоря о наглой апологетике. 
имнериалистической войны, которая скрывается за этими рассуждениями .с0- -} 
циал-империалистов, надо отметить, что_ социал-демократы и здесь отказы- > 
ваются. от марксизма, который утверждает, что заработная плата рабочего. 
класса, в том числе и рабочей молодежи, регулируется не приростом населения". 
вообще, а резервной рабочей армией. А поскольку нет никаких возможностей 
для социал-демократии уменьшить безработицу, постольку является ложью 
утверждение о ближайшем улучшении положения рабочей молодежи. За-лбз 


. следние годы в ряде стран приняты или разрабатываются законы (Англия, 


Германия, `Польша, Франция), которые ухудшают положение безработной; 
молодежи даже по сравнению со взрослыми безработными. Все это делается. 
для того, чтобы принудить рабочую молодежь «добровольно» итти в армию, 
которая во многих странах в настоящее время является наемной армией: 
Капиталистическая рационализация приводит к росту." 
безработицы среди рабочей молодежи. ; 
Но капиталистическая рационализация создала также и условия, благо- 


приятные для борьбы рабочей молодежи. 


‚для ‘необученных молодых рабочих. Детализация работы`и 

ие ‘процесса’ производства создали предпосылки массового вовлече- 

бочей молодежи. При детализации и упрощении произ- 

дства молодой рабочий, по условиям своего труда, 

рально» был уравнен со взрослыми рабочими, так 

д еперь молодой рабочийса мостоятельновыполняет 

ельные детали работы. Если раньше в старом ‘нерационализи- 

ом предприятии молодой рабочий выполнял, как правило, какую-либо 

МСобную работу в группе взрослых рабочих, как подручный, как ученик, 

вперь эта форма в зависимости от взрослых рабочих уменьшилась или 

ла совершенно. Тем самым молодой рабочий становится 

лее ‘самостоятельным (или совершенно самостоя- 
'ЛЬнНЫм) в производстве, чем это было раньше. 


2. На рационализированных предприятиях произо- 
‚ известная концентрация молодых рабочих в от- 
ниях фабрики или завода, у того или иного отрезка 
ошного потока или же даже концентрация в целом 
изводстве. Происходит это потому, что молодежь группирует в тех 
лях, в тех цехах, где требуется меньше опыта, меньше ответственно- 

’и меньше единовременного применения физичёской силы. В стальной 
шленности такими цехами являются цеха по выделке болтов, мелкой 

и Т. д. В автомобильной: цеха обивки автомобилей, выделки запас- 

тей и т. д. Такие факты стали общими для всех стран, тдё проходит 
истическая рационализация. В некоторых отраслях число рабочей 

ежи прямо - таки преобладает, например, в электропромышленности, 
мышленности искусственного шелка, текстильной, пищевой, радио- 


ышленности и т. д. Увеличилось число рабочей молодежи и в угольной 
ленности. 


«Но там, где широко применяется труд рабочей молодежи, вся такая 
ленность, цех, отделение или профессия оплачивается обычно ниже 
й заработной платы рабочих данной местности. Рабочая моло- 
ЖЬ. «морально» была уравн чими, 
ряде 
отдельных отраслей. промышлен- 

сти с рационализированным производством, 


Но этим самым создаются предпосылки для выступления рабочей моло- 
так как если раньше рабочая молодежь была разбросана по всему 

едприятию, то теперь налицо известные элементы концентрации и пред- 
ки для ее самостоятельных выступлений. 


“Непосредственным следствием рационализации является радикализация 
чей` молодежи. Процесс радикализации молодежи идет глубже и прини- 

г более острые Формы, чем среди взрослых рабочих. Капиталистическая 
онализация повышает боеспособность рабочей молодежи, толкает ее на 
ые позиции борьбы, формирует классовое сознание молодых проле- 

в, ибо рационализированные предприятия через тресты, синдикаты и 
непосредственно связаны со всем аппаратом современного империа- 
ческого государства. Молодому рабочему теперь противостоит не 

р, как бывало раньше, и даже не хозяин фабрики, а трест, синдикат и вся 
шина государственного’ насилия. Рабочая молодежь ощущает на опыте 
ассовый характер современного государства в повседневной борьбе. Капи= 
ал! ическая рационализация, эксплоатируя и’ истощая физические. силы 


_‚ рабочей ‘молодежи, вместе с тем-кует`ее революционное сознание и ее рево»._ 


люционную` энергию. , | 2 
Самым характерным для последнего времени является факт юношеских 
забастовок, которые во многих странах перерастали в забастовки взрослых 
рабочих. Во всех забастовках и выступлениях неорганизованных раба. я. 
рабочая молодежь играла инициативную роль. Это признают даже буржу= 
азные газеты. Например, в связи с активным участием рабочей молодежи 
в забастовке текстильщиков в долине Лис (Франция), орган промышленной. 
буржуазии севера Франции (а как известно самой индустриальной часть 
Франции является ее север), газета «Эко дю Нор» пишет: к 
«Теперь молодежь возглавляет все выступления: молодые рабочие 
с согласия квалифицированных текстильщиков, первыми ушли с пред. 
приятий». г. 
Подобные случаи бывали во всех странах. В Англии были забастовки? 
молодых углекопов, в Кенте, Кумберлэнде, на иелконой фабрике Риго- 
Лондоне. Во время забастовки в Лодзи рабочая молодежь играла выдаю- 
щуюся роль. В Польше была забастовка рабочих стекольного завода в о 
мине. В Германии за последний год было больше 20 забастовок молодеж 
молодых металлистов в Руре, печатников в Штутгарте, молодых химиков- 
в Берлине и т. д. В Америке была забастовка молодых работниц на у 
фабрике, ряд забастовок молодежи на автомобильных заводах, фжь 
предприятиях, значительна роль молодежи во время последних за ыы 
текстильщиков в Нью-Бетфорде, Гастонии и углекопов. Многочисленны . 
бастовки молодежи на заводах Чехо-Словакии и Франции, забастовки м 
дежи в Аргентине, Буэнос-Айресе, в Канаде, напр. забастовка на автомо- 
бильном заводе в Ошава, которая переросла в забастовку всех рабочих. - 
Стачкомы, пикетчики, отряды самообороны, комитеты помощи и т. д, 
во всех прошлых боях неорганизованных рабочих большей частью м 
из рабочей молодежи. Рабочая молодежь являлась и является во м 
случаях инициатором борьбы и наиболее действенной частью ра ее 
класса. | | р 
Все это говорит, как неизмеримо возросла роль рабочей молодежи для 
в. Я 
в -— о буржуазия и фашистская социал-демократия применяет 
все меры к тому, чтобы задержать процесс революционирования и завоевать 
рабочую молодежь на сторону социал-фашизма. Вот почему коммун : 
должны, как необходимую предпосылку, как необходимую Е к 
задачу поставить перед собой целью завоевание большинства ра ы.- м ыы 
дежи. При чем коммунисты могут завоевать абсолютное ты 
ство рабочей молодежи, во-первых, потому, что рабочая молодежь является 
наиболее низко оплачиваемой частью рабочего класса, наиболее уе 
частью, а, во-вторых, потому, что социал-фашизм не иже ыы ар 
молодежи опорных слоев, как среди взрослых рабочих. Е м 
‘аристократии среди рабочей молодежи чрезвычайно ини НА - 
социая-фашизма нет таких широких и глубоких корней среди ра жен 
дежи. Это обстоятельство облегчает работу коммунистов сред м = 
молодежи. И, наконец, третье обстоятельство, что раовчяя и ее 
всего заражена буржуазными предрассудками и традициями уржуазее 
общества, меньше всего развращена политикой классового сотруд а 


мира в. промышленности. 


Завоевать рабочую молодежь для коммунистов означает завоевать 
наиболее передовые, наиболее энергичные, ударные слои еее 

Тов. Ленин гордился тем, что большевистская партия до войны, Г. 
ным образом, состояла из молодых возрастов рабочего класса и в и 


ового. класса», ; их р о з 

я 'Ко х . с И 
аа ож проблема: завоевания рабочей молодежи является 
ще ударнейших задёч в деле завоевания большинства 
а —_ | р ри Ант и для социал-фашизма, .кото- 

р Ч | ми. Имел успех в прошлом 
а ный. например, во время фашистского переворота в А вафы 
‚ необходима планомерная и настойчивая работа комму- 


В [ы реди рабочей молодежи, Гл. р. 
Я 
авным об азом, через комм унистические 


менное государство, сопиал-фашизм н рабочая молодежь. 


рав свышё 5. миллионов 
< т а же р о являются преувеличенными), 
ло 14 миллионов в возрасте от`14`до’2 
и девушек. Из молодежи от 14 до 21 г и 
уш ‚моло. ода (опять - таки, п 
рственного комитета») 4.135.000 ‹ и я г 
.135. присоединены К «Гос 
». По последней всенародной п мы 
1 ереписи общее число мол 
в. Германии равняется 9.100:000. Т ‚ т 
в. | я 9.100.000. Таким образом 45% молодежи‘ 
ре между 14 и 21 г. охвачены «Государственным комитётом герман- 
олодежи». Если даже’`эти цифры “отчасти пре 


” увеличены, если 
в, некоторых организациях, особенно в христианских и в” спортивных 
ь 


ется о 2 все-таки эти цифры ярко показы- 
уржуазия обеспечивает себе влия 
р к ние на широкие 
а ее и молодежь. «Государственный Не 
одитс; д. ь ретвенным контролем, получает‘ве 
} сьма ‘значи- 
ные субсидии, в его. распоряжении представляются юношеские: приюты 
ые площадки и ряд льгот для принадлежащих кн - 


и г организа: 
енно скидки на железнодорожные билеты. `В отражало 


` библиотеки и т. д. 


Стоит подробнее описать. систем 
‚подро описать. систему буржуазного воздействия на рабоч 
ь ‘в; Германии, ибо германская буржуазия, вместе с о 


› создала. образцы, воздействия : 2 
ти дей‘ я на рабочую молодежь для других капита- 


3 


у р а ОВ Аа К 
„> к ожгосупарственный, комитет» является. кординирующей и об’единяющей, 
организацией. Во главе его долгое время находился председателем Олленгауер» 
который в то же время был. и председателем „сециал-демократического, союза 
рабочей молодежи. В работах этого комитета: принимал большое участие ‘и 
министр Зеверинг. з У. 

о Таким образом, социал-демократы идейно руководят социал-фашист, 
ским воспитанием рабочей молодежи. Но в подходе к рабоче й м 
лодежи у «Государственного комитета» есть наготове` 
ряд организаций, приспособленных к тем или ин 
запросам рабочей молодежи, к тем или иным слоям молод 
няка. Вся система имеет чрезвычайно гибкий и подвижный характер,- в 
чивая тем самым планомерное воздействие на миллионные массы молодежи: 
Например, в Германии имеется. «Германское. -гимнастическое общество 
которое насчитывает 350 тыс. детей до 14 лет и 450 тыс. юношей и девушек, 
имеется «Государственный комитет гимнастических упражнений», БВ 
вающий около миллиона членов. Во многих городах есть «местные комите! 
по.воспитанию молодежи», выполняющие в отдельных округах официалы 
функции и. контролирующие всю деятельность рабочей молодежи. Им 
«Союз юношеских убежищ», имеющий в Германии несколько тысяч убежищ 
для молодежи и через них проводящие широко поставленную социал-фашиег- 
скую, пропаганду. Почти во всех убежищах красуются на стенах надписи 
в роде такого: «Пей и жри вволю, но не вмешивайся в политику». о 

.. Несколько иной формы являются различные религиозные органи 
стрелковые кружки и спортивные общества, которые не ограничиваются Л! 
спортом‘ или стрельбой, но и вместе с тем берут на себя кое-какие экономи=: 
ческие функции, напр., организуют мастерские, ремесленные школы, .За9 
тятся о фабрично-заводском ученичестве и т. д. Так, например, катол 
ская ‘организация молодежи имеет специальный, насчитывающий ок 
700 тыс, членов, спортивный союз «Немецкая юная сила». Подобные орга 
зации поддерживаются предпринимателями и трестами, так как все ‘они гр 
водят политику промышленного мира и борются с коммунизмом. Ряд ВИДНЫ. 
людей капиталистического мира, как, например, генерал Сект и Гинденбуйу 
также принимают участие в работах этих организаций. Социал-демократи 
ческие организации рабочей молодежи в Германии насчитывают всего’ ли 
несколько десятков тысяч человек, и они из года в год уменьшались. Со 
демократический союз молодежи являлся своеобразным агитпропом во-веех, 
этих организациях молодежи, который ‘идеологически обосновывал }; 
промышленного мира и борьбы с коммунибтами, подводя идеологический 
базис под фашизацию рабочей молодежи. Таким образом, мы видим, . 
буржуазия в Германии создавала и создает весьма широкую сеть сам 
разнообразных организаций, в которые молодежь принуждена итти. и 
из-за преимуществ, которые она там получит, иту под нажимом предпр 
мателей, или под экономическим воздействием. Совремэнное государство 
непосредственном участии социал-демократов монополизировало весь. спе 
и все развлечения рабочей молодежи таким образом, создав предпосылки! 
планомерного и постоянного воздействия на рабочую молодежь. $ 

Поправение социал-демократических организаций молодежи: вырах 

в том, что они сливаются фактически с буржуазными организациями и 
дежи. Однако, социал-демократы и профсоюзные демократы, принимая: 
меры к фашизации рабочей молодежи и отвлекая ее активность вр 
культурничества, спорта и увеселения, вместе с т ем фактически 
допускают ее в профсоюзы. В большинстве профсоюзов в Ге 
нии процент рабочей молодежи незначителен, ‘и рабочая молодежь часто’ 
имеет никаких прав. Таким образом, социал-демократы: политизируют м 


су спорта и физиче- 
ый комитет, который 


ные клубы молодежи, 
ов». В клубах желез- 


ана спорт-организация «Допо 
Т связь с предпринимателями и 
ысяч рабочей молодежи. 


ре», которая организует экскурсии, имее 
ывает в своих рядах несколько сот т 
Общем, во всех странах с 


Современное положение КИМча. 


КИМ является главным контрагентом, если так можно выразиться 
Ю 


ерна в работе среди рабочей молодеж 
дежи. Программа Коминт 
и на - 
Ты рабочей молодежи ведется, главным образом а КИМЬ 
же собой представляет КИМзв настоящее время? ) ь 


ре ряд Я и политических успе- 
пленумом ИККИ. Наприме 

й акти 
ив правых и п ть = 


во время 


омольцев 
расширение влияния КИМ'а на м 


пины и вообще на Востоке). В прошлом 
де стран и хотя бы уже в том, что КИМ 
ганизацию рабочей молодежи. Известные 


ремя первомайских баррикад, 
ны (Латинская Америка, Филип 


ся в подлинно мировую о 

КИМ’а бесспорны. авы 
Но за последний год, год особенно широкой 
ежи, год обострения классовой борьбы, в КИ 
опасные недостатки, которые выражались п 
а работы КИМ’а от общего темпа 
не проявили должной политическо 
‚борьбы рабочей молодежи, ант 
с организациями противника и т 


радикализации рабочей 
—_ вскрылись’чрезвы- 
жде всего в отст: 

революционного развития. ИИ 
И активности в области экономи- 
имилитаристической деятельности 
. п. Забастовки рабочей молодежи 


^ очевь -часто проходили вне` руководства организации КИМ. ‘Ак 


радикализация рабочей молодежи перехлестывает активность Коммунис 
ских союзных организаций. Усиленному и идеологическому, политичес 
экономическому нажиму буржуазии на трудящуюся молодежь секции! | 
не сумели противопоставить в должной степени новых форм массовой '60} 
Подчас организации КИМ оказывались в хвосте событий и отставали от. 
тического развития. В этих условиях поворот к массовой работе, намечен 
правильными решениями У конгресса КИМ, решения и линия которого 6 
подтверждены целиком последовавшими событиями и борьбой рабочей 
дежи, не только не был осуществлен, но не были даже созданы необход 
предпосылки в виде широкой популяризации решения конгресса. 

Особенно это ярко выразилось в серьезном организационном и’ и6 
тическом кризисе в ряде союзов, например, в Чехо-Словакии, Англии, Но] 
гии и Австрии, а также застой и даже уменьшение числа членов союзов й 
изводственных ячеек почти во всех остальных странах. | 

Можно привести десятки примеров из жизни всех секций КИМ,-к@ ДЕ 
рабочая молодежь в экономической борьбе обгоняла коммунистические с0ю3 
молодежи, которые часто плелись в хвосте событий, не подготовляясь 
организуя, и не являлись инициаторами рабочей молодежи. Случаи хво 
ской практики были даже в таких организациях, как берлинская, котора: 
героически дралась на первомайских баррикадах. р 

Отставание КИМ от революционных событий выражается в стагна и 
падения членов его секций. Еще \У конгресс КИМ признал организациони 
положение секций КИМ неудовлетворительными, Х пленум ИККИ ещ 
подтвердил эту отрицательную характеристику работы КИМ. Однако 
времени У конгресса КИМ не было сделано успехов, наоборот, в сред 
число членского состава КИМ упало. В момент У конгресса КИМ, 0б 
количество членов КИМ, за исключением СССР, было 102 тыс. человек; В’ < 
числе 72 тыс. в легальных странах и 30 тыс. в нелегальных. Сейчас жё 8 
осталось 83,5 тыс. чел. В легальных КСМ 61,5 тыс. и в нелегальных— 22 1 
Наиболее велика убыль членского состава в чехо-словацком, английс 
французском и австрийском КСМ. В одной только Чехо-Словакии состав К 
уменьшился на 6.000 членов. Из нелегальных союзов наиболее велика уб 
членского состава в Китае, где КИМ потерял около 10.000 членов. 

Общее положение таково, что развитие важнейших КСМ в кап ре 
стических странах происходит равномерно как в промышленных, та и. 
в иных районах. Однако, несомненно, что в стране с наибольшими потеря 
членского состава — в Чехо-Словакии основная убыль падает на промышлен: 
ный район. Вот данные о важнейших КСМ. 

Германия — около 22.000 членов в 27 округах, в том числе 14 тыс 
т.-е. около 70% приходится на 8 важнейших промышленных районах. 1 
времени \У конгресса в Германии был прирост на 1.000, но было бы непре 
вильным сказать, что германский КСМ развивается по восходящей линий. 
Надо помнить, что в январе этого года в Германии было около 23 ы 
членов, т.-е. на 1.000 больше теперешнего. Таким образом, кривая - чле 
ского состава то подымается вверх, то опускается вниз, а в общем коли 
цественного сдвига нет. Любопытно, что убыль 1.000 членов с января ме 
падает как раз на 8 промышленных районов Германии. и 

Франция. — Во время У конгресса там насчитывалось 10 тыс. 'члее 
нов. В настоящее время, согласно доклада представителя КИМ, в КСМ Фр . 
ции осталось всего лишь 6.200 члечов. Из них 50 проц. приходится на, 4. ва; г 
нейших промышленных округа. Всего КСМ Франции имеет 27 округов. „* 

Чехо- Словакия. — На У всемирном конгрессе приводилась ци 
в 1234 тыс. членов, а в настоящее время, согласно официальным даннв 


не . 
Г. ыы ‘время осталось: А о Зы 
ты 2 ти о РНИИ союзов этих стран. 
198 Г ит дело с`производственными 
р апринер, Рис КСМ регистрирует рост производственных 
Вера “ да насчитывалось 128 производственных ячеек 
1 —. Е время, но любопытно, что в июне 1928 г. в 124 про- 
и ее 1.250 членов, а в марте 1929 г. в 130 ячейках 
ещиян В а в июне 1928 г. насчитывалось 80 ячеек, 
ны и и положение с производственными ячейками 
гельно. Производственные ячейки быстро разва- 

ы ы происходит большая текучесть в союзах. 
=. щем положение в ь мотря на доказанную 


ьбой преданность и стойкость в деле борьбы 


рна, КИМ не сумеет оказаться 

| 1 на. высоте 

ох задач, которые встают в настоящее время перед ним, если 
е изменят в основе всю свою работу. | аа 
олЬко что окончившийся пленум К 


‚. положение КИМ: 


У конгресса 
‚ умел начать р 
НОвВКу на завоевание этих масс 
‚ на 
о. борьбу, а 
ресов. С. 
нена. П 
з ры комсомольских органи 
адикальной фразой. я 
утость и отсутствие.в о х ‚ 
новки на действительное заво О В: 
‹ евание 
— поражается масс рабочей молодежи для дела ком- 
а отрыве ‘комсомола от Повсед . р 
3 дневной классовой б 
-В Л орьбы 
молодежи; этой обособленностью нужно, главным образом, Е 
и стачек и выступлений рабочих 
} В отсутствии твердого гдовательни: 
поёл 
предприятий р. | едовательного курса на завоевание круп- 
|: отсутствии серьезной упорной 
повседневной работы 
я юдсобных организациях трудящейся молодежи (профсоюзны р 
о тубные и т. 'п.). ЕВ 
у г пренебрежении систематическ 
ой работой по 
С разложени 
р органи противников (социалистические, АО ЧеСКие а 
а ‚. СП 
сорте тельский спорт, фашистские 
организации, неумении руково 
. д- 
евную работу и осковные зада- 
В мсомольца в его работе. 
елом, в ножницах между фра 
ой ` линии и способностью эту ыы 


лияние этой прослойки сказы- 
рабочей молодежи радикальной 


р . . 
— чаще всего бывает ‘болезнью 


ИМ так об’ясняет неудовлетвори- 


волющионных партий при’ таких обстоятельствах, ‘когда эти партии зримо. 

„Или косвенно осуществляют связь, соединение, сплетение пролетарских: и 

`мелкобуржуазных элементов и когда ход революционных событий показывает 

’ крупные и быстрые изломы». Работа в массах, поскольку все же она вед: 
носит. больше показной характер, рассчитанный на внешние эффекты, - 
прочного закрепления ее результатов. Этому соответствует и система ржал 
водства: нет глубокого изучения процессов. в движении и среди рабочей, 
молодежи, преобладают шаблон, трафаретная фраза, механическое повтор 
партийных формул, нет ‘живого конкретного руководства, преобладают. цир* 
куляры, ‘бюрократические методы работы; нет активизации и втягива 
всей членской массы в работу, нет систематического выдвижения Н У 
кадров, вся работа лежит на плечах перегруженного сверх мер узкого ) 

` актива, среди которого имеются также оппортунистические элементы, которые 
скрыто и открыто препятствуют выдвижению новых, свежих кадров,' часто 
‘прикрывая свой оппортунизм радикальной фразой; нет самокритики 

‚ контроля исполнения — работа идет большей частью самотеком и на хол 
ходу. Поэтому даже самые наилучшие решения остаются на бумаге. -Нет, 
наконец, нужного внимания, помощи и руководства со стороны ко: К 
ческих партий, вместо этого бывают попытки опекать молодежь; очень сл: 
партийное ядро в комсомоле, не выполняющее к тому же своей роли». 


Основные задачи КИМ“а. 


работы. Коммунистические союзы молодежи обязаны и должны завоевать: 
большинство рабочей молодежи. Средством для завоевания рабочей 
дежи являются новые формы тактики. единого фронта, новые формы 
и’ организаций рабочей молодежи, центр тяжести которых должен быть 1 
предприятиях ‘и в массовых организациях рабочей молодежи. МЕ. 
`Важнейшее и основное в повороте—это осущеет= 
вление руководящей роли комсомола в классовых. б0я; 
рабочей молодежи. Руководство этими боями возможно лишь при. 
повседневной будничной работе среди рабочей молодежи всюду, где. она.нахо=. 
дится, во всех организациях, создаваемых современным государством“:АдЯ 
ее обслуживания и т. д. Поворот означает проведение линии Коминтерна 
в работе КСМ и широкого развертывания коммунистической «юношеск 
политики. Встает вопрос, куда направить основной удар? . 
Правая опасность в коммунистическом юношеском движении ужё 
достаточно известна, но вместе с тем совершенно еще не разоблачены «лез 
вые» уклоны, которые являются неизбежным следствием кружковой замкну- 
тости, оторванности от масс и противоречия между словом и делом. Поэтому 
оппортунизм в коммунистическом юношеском движении проявляется не, 
только в виде правой опасности, которая является главной опасностью, но и 
в «левой» опасности. Хх 
Пленум КИМ так формулирует направление огня: АВ 
» «Правая опасность в мировом коммунистическом движении наибольшая 
опасность. Она питалась и еще питается иллюзией о прочном характере» 
стабилизации капитализма, давлением сильной социал-демократии (стран 
белого террора — репрессиями) и ведзт к отставанию от темпа нарастаю : 
революционного под’ема. В третий период, в период расшатывания капита» = 
листической стабилизации, правая опасность отнюдь не исчезает и не умень- 
шается, наоборот, она еще усугубляется в силу того факта, что оппортунист 
пугаются революционной волны и обострения классовой борьбы м 
быстрее отчаливают от компартии. Правая опасность есть поэтому главы 
опасность для всех секций КИ, в том числе и для КИМ’а, который а 


чески связан с Комиитерном. Проявлениями правой опасности в секциях 
надо считать такие явления, как, например, недооценка радикализации р. 


зации молодежи, тенденция к отрыву культурной работы от политической, 
настроение политического нейтралитета, проявление хвостизма, принижение 


ый и скрытый саботаж реорганизации ове производ- 

: па а стекие тенленцвя и т. п. Но правая ам ыы 

п ето в революционном движении молодежи. На ряду 

о имеется еще так называемая «левая» опасность, а именно, 

нция к мелкобуржуазному радикализму, ведущая к отрыву руководства 

т мас и массовых организаций и превращение его в замкнутый кружок 

«лев > крикунов. Эта опасность выражается в тенденциях противопоставле- 

«политики» организационным задачам, ведущего на деле к отрицанию 

массовой работы`в экономических, спортивных организациях; пережиткам 

уардвама, игнорировании роли комсомола, как политической воспита- 

сы ыы а ОЕ ОВ должен быть шире базиса партии. 
& = 2дя ьског 

бы ит вх о бене а ого актива состоит в том, что он не 

у, 


ликвидировать эту 
сностью. Тем самым 
авную помеху, кото- 
У не на словах, ‘а н йе 
ово бо ь а деле перейти ‘на путь 


9вские организации сделали известные успехи в деле распознания и 
ения правых уклонов в юношеских вопросах. За последние полгода 
проведено значительное освежение кадров союза. Удалены были из 
дства при содействии масс союзов правые или примиренцы. Такой 
„происходил в отношении руководства в ряде союзов. Перед КИМ 
Задача преодолеть правую опасность на практике, в деле..Но как раз 
встает основной порок, которым страдали большинство кимовских 
ий: противоречие между словом и делом. Линия большинства орга- 
к ‚ так как она была написана в резолюции, была правильна, но она 
цасто повисала в воздухе, так как была абстрактной, теоретической 
не имевшей действенного храктера. Надо приветствовать ту непри- 
ъ, с которой комсомольский актив ведет в настоящее время борьбу 
еоретических положений правого уклона в партиях и комсомолах. 
говорил по поводу лозунга разоружения, выброшенного Бернской 

ри. Социалистического Интернационала Молодежи. | 

<. конец, с оппофтунизмом нельзя 

ея ‚посредством одних ОМ, а только Е ее нь 
за тем, чтобы они действительно проводились в жизнь. Самая крупная, ро- 
бвая ошибка обанкротившегося Второго Интернационала состояла в том, 


что слово несоответствовало делу, что 
; лу, воспитывалась привычка к бессовест- 
ной революционной фразе». («О лозунге разоружения»). : 


и: Пленум КИМ’а при непосредственной помощи Коминтерна наметил-пра- 

ую линию, которая обеспечивает завоевание большинства рабочей моло- 

Ги выполнение КИМ’ом своей исторической роли. Задача теперь заклю- 
В ТОМ, ЧТОбы «путем неуклонного наблюдения» действительно’ прово- 
в жизнь, борясь против несоответствия между словом и делом против 
естной революционной фразы», | 


К положению в чехо-словацкой 
компартии ’). 


значение не только для компартии Чехо-Словакии, но и для всех секций КОМ 
интерна. Такого рода явления, как в КПЧ, имеются налицо и в других сек» 
циях Коминтерна с той только разницей, что Чехо-Словакия дает нам наибо= 
лее яркий, классический образец этих новых явлений, которые, вследствие” 
крайне быстрого темпа обострения политической борьбы, не могли быть” 
захвачены решениями Х пленума ИККИ. 

В чем заключаются эти новые явления? В том, что в КПЧ в последние 
месяцы образовалась группа, выступившая с резкими обвинениями против. 
партруководства в правом уклоне, в оппортунизме (даже в социал-фашизме)- 
Во взглядах этой группы, возглавляемой членом ПБ тов. Фридом, сказыва: Е 
сильное влияние «ультра-левых», сектантских концепций, с полной ясностью’. 


$ 


выступающих в важнейшем для всех секций КИ в капиталистических -стра=® 
нах вопросе — о повороте к массам. } 

В итоге нашей дискуссии могло получиться такое впечатление, › что, 
спор между большинством ЦК и меньшинством (группа тов. Фрида) сам со 
исчерпался. Тт. Фрид и Рейман взяли назад ряд обвинений, выставленных, 
ими против большинства, и, по существу, как будто спорить уже болыш 
не о чем. Меморандумы, которые были представлены обоими сторонами, .: 


своей положительной части мало отличаются один от другого, задачи 


мулируются приблизительно одинаково. Выходит, что как-будто бы дого= 
вориться можно, что можно поставить крест над тем, что произошло в КИЧ. 
Немножко не поладали, подрались, поспорили, приехали в Москву, здесь’ 
нашлись такие опытные примирители, которые все это уладили, недоразуме= 
ния рассеялись и кончено. Можно начинать совместную работу снова. в 

Было бы, однако. крупной ошибкой считать, что спор исчерпан. Не» 
смотря на формальное снятие тт. Фридом и Рейманом обвинения партии» 
правом уклоне, в оппортунизме и т. д, на деле они, как это я по 
дальше, продолжают оставаться целиком на почве этого обвинения. 

КПЧ за год, протекший со времени последнего с’езда, сделала .значи-. 
тельные шаги по пути превращения в большевистскую партию. Правильный. 
в основном политический курс нового партруководства, направленный” К” 
выполнению решений 1\ конгресса Профинтерна и УТ конгресса КИ, а также) 
Х пленума ИККИ, изгнание из партии открытых ликвидаторов и пр х 
оппортунистов и связанный с этим изгнанием массовый отсев наиболее п 
сивных, полусоциал-демократических элементов — помогли партии достичь 


:) Настоящая статья представляет собой переработку речи том. Гусева на за 
дании секретариата ИККИ средне-европейских стран 4 декабря 199 г. 


тариата (3. ЯКов.И . 
` выступление 7-го ноября), '.` а ны 
нак арм была. работа по повышению тебретического и идерло- 
р г я партии, по организационному укреплению партии 
ыы г пи ты в массовых ‘рабочих организациях (профсоюзы, 
отря на правильную в основном линию партийного руководства, в 
обнаружились значительные слабости и недостатки в проведении 
й ЦК, в частности, и решений, направленных на борьбу с правыми 
‘оводСтво не вело достаточно решительной борьбы против отдельных 
‚ошибок, имевших место в некоторых партийных организациях (на- 
е на одностороннем перенесении центра тяжести при подготовке ДНЯ 
ста в Праге на экономические требования, недостаточно отчетливая 
ка вопроса о борьбе с социал-фашизмом в Праге и Рейхенберге, не- 
ие немедленных мер против членов партии, работавших в одном из 
Я = и заключивших договор с предпринимателем за спиной 
ртруководство крайне неудовлетворительно организовало подготовку 
цение парламентских выборов, что, несомненно, усилило поражение 
в отдельных округах (Прикарпатская ‘Украина, Словакия некоторые 
округа). Точно также проблема борьбы против практического оппбр- 
в профсоюзах, кооперативах и муниципалитетах не ‘была поставлёна 
всей партией, как практическая задача в борьбе с правым уклоном. 
{10 как тт. из меньшинства ЦК подходят ко всем этим ошибками 
‘ам партии и его руководства? ет 
хочу, товарищи, прежде всего, сугубо подчеркнуть неправильность 
к которому прибегают тт. из меньшинства, когда они пытаются дать 
} ку политической линии партии. | 
давно была опубликована в «Правде» выдержка из письма Ленина, в 
он говорит, как надо подходить к фактам. Подобрать «фактики» 
ы;— говорит он,— это дело совсем легкое, но надо брать факты в их 
Т.-е. диалектически. Мне кажется, можно было бы найти очень много 
‘ров такого рода оперирования «фактиками», которые иллюстрируют эту 
Ленина. Давно ли, скажем, ВКП обвиняли на основании подобранных 
в, взятых вне общей связи, не диалектически, а метафизически, в 
уклоне? . Давно ли. это было? А теперь ее обвиняют в левом уклоне 
сновываясь на фактах. И нельзя сказать, чтобы аргументация скажем, 
истов или аргументация теперешних правых не обладала бы внешней 
ой, с точки зрения метафизической логики, убедительностью. ^ 
Мне кажется, у «меньшинства» КПЧ именно вот этот. метод подби- 
примеров, подбирания фактиков, простого арифметического сумми- 
я, вырванных из общей связи фактов, является господствующим 
метафизический метод. Я вовсе не хочу этим сказать, что у большин- 
‘царит диалектика; там тоже метафизический подход к фактам. Но если 
тим взять наиболее характерный образец метафизического подхода 
там, то мы должны отдать предпочтение «меньшинству» компартии 
Словакии. Забывают о направлении развития, т.-е. иначе говоря, об 
связи фактов, о том, что КПЧ переживает процесс превращения из 
'социал-демократической партии в большевистскую и поэтому вырван- 
из общей связи факты могут быть истолкованы и в одном смысле и.в 
мо противоположном. : | 
Если Сы мы попытались определить, какую стадию развития пережи- 
в настоящее время компартия 'Чехо-Словакии, мы должны были. бы ска- 
примерно, что она в настоящее время полубольшевистская, ‹полусоциал- 
‹ратическая. Ома была, как ядовито выражался Отто Бауэр, «лучшей 


партией И `Интернационала». Потом; когда Илека’ сбросили, ког вышвыр- 
нули из партии ряд правых оппортунистов, ‘ликвидаторов, саботажников: и. 
поставили новое-руководство, которое ведет борьбу против правого уклон: 
партия сделала крупный шаг’ по пути болышевизации. Она далеко еще: не» 
большевистская, у нее‘еще очень много остатков и пережитков от соци 
демократического прошлого. И вот в такой переломный и переходный перибд 
развития партии, появлястся ‘некий Борин, метафизик до мозга костей, и; . 
не желая рассматривать факты в их общей связи и действительное направ- 
ление развития, заявляет: ах, полусоциал-демократическая, значит она раз: 
вивается в сторону социал-фашизма. Это сказано в его статье, которую; 2 
правда, он взял потом назад, но сделал это ‘весьма неловко. Борин рабеу» 
ждает примерно так же, как меньшевики относительно середняка-крестьянина? 
так как середняк колеблется между кулаком и пролетарием, то отсюда вывод» 
что середняк может развиваться только в сторону капитализма. я ; 
Если же мы возьмем факты в их связи, если мы сравним тепереш 
период в развитии КПЧ с тем периодом, который она переживала под-ру. 
ководством Илека, то направление развития партии в сторону большевиз 
зации совершенно несомненно. Каковы эти факты? Во-первых, изгнание 
ликвидаторов; во-вторых, быстрый отсев значительного числа пассивных. 
элементов (за год из партии ушло 20 тысяч). В-третьих, правильное: 
ссновном (при куче ошибок и крупнейших организационных дефектов) рукб- 
ВоДСТвО массовыми выступлениями. Возьмите текстильную забастовку 
Рейхенберге. Там, в общем и целом, руководство было правильным. Пар 
держала Курс ‘на то, чтобы провести новую тактику, создала ко! 
борьбы и т, д. И весьма характерно, что со стороны наиболее отсталых 
ментов внутри красных профсоюзов против партии тогда было выста 
обвинение в масловщине, в «ультра-левом» уклоне, кричали о том, что: и 
шарахнулся в сторону Рут Фишер (бедный ЦК КПЧ! Тогда его обвиняли. 
В «ультра-левом» уклоне, теперь обвиняют в правом уклоне). Возьмите 
затем, горнозаводскую забастовку. Ошибок было сделано великое м е 
ства, пассивность проявлена огромная, аппарат партии оказался совершение. 
неподготовленным, но курс на комитеты борьбы, на самостоятельное рук@-. 
водство забастовкой, был взят правильный, не реформистский (как была'при: 
Гайсе), не. полусоцийл-демократический. В-четвертых, выборы, которые. 
при серьезном поражении`в некоторых округах, показали, что, несмотря ‘на. 
значительную потерю голосов, партия с рабочими массами связана. В-пятых > 
день 7 ноября. Сравнительно с периодом Илека это огромный успех, хотя 
его организации был сделан ряд ошибок. = р 
Какой вывод вытекает из этих фактов? Тот, что в основном полити- 
ческая линия партии была правильна, несмотря на правые ошибки, которые: 
наделало партруководство, разделяя в этом отношении участь некоторый 
других секций КИ. . 

- Кто не видит этого процесса развития партии из социал-демократи» 
ческой в большевистскую, кто считает, что партия развивается в сторок 
социал-фашизма, что партийная линия искривлена направо, что партии. 
грозит новый кризис, новое поражение и т. д., тот является метафизиком», 
не умеющим видеть направления развития, тот, утопая в фактиках, 
видит за деревьями леса, тот по сути дела является глубоким пессимистом, 
который прикрывает свою организационную беспомощность мелкобуржуаз:“ 


ными радикальными фразами. 

Теперь позвольте перейти к основному обвинению, которое выставил. 
тов. Фрид в своем докладе и которое он повторил в своем, общем с тов, ге? 
маном, меморандуме. Е 


няет. ЦК. в’ хнедооценке полевения масс». На этой теме 
ен весь ‘его’доклад.,То же самое говорится и в меморандуме Фрида 
в несколько иной ‘формулировке, а именно, что партия «за послед- 
ИОд` недооценивала’ об’ем и глубину современного обострения классо- 
иворечий в.Чехо-Словакии». И дальше, в следующем параграфе, по-, 
«тенденции к недооценке темпа развития классовой борьбы». По 
Это то же самое, что «недооценка полевения масс». 
Фрид считает, что этим самым он снимает обвинение ЦК в правом 
‚кет оппортунизма, нет искривления политической линии партии 
нет правого’ уклона и т. д., остается только «недооценка полевения 
3 А‘`я утверждаю, что это обвинение в недооценке полевения масс 
И означает обвинение в правом уклоне и содержит в общей форме 
е и з оппортунизме и в искривлении и проч. Достаточно вспомнить, 
звивалась борьба против правых не далее как год тому назад. Правые 
азличные программы, различные платформы, различные взгляды в 
секциях Коминтерна. Но что было у них общего? Какая родовая 
сб'единяла правых всех секций Коминтерна»? — Недооценка поле- 
масс. Они исходили из представления, что стабилизация крепка, и 
’ обвиняли Коминтерн в переоценке полевения масс. Основной спор 
Г ‘был именно на эту тему. Мы говорили: расшатывание стабилизации, 
®ы левеют, правые и примиренцы недооценивают этого. А правые говорили: 
: ие стабилизации, массы не левеют, Коминтерн переоценивает поле- 
В своей программе действия Брандлер выставлял переходные лозунги 
пя над производством и т. д., но у Лорстона вы никаких таких лозун- 
найдете. Не это главное, не это было характерно для позиции правых. 
Илека. Он тоже насчет этих лозунгов ничего не говорил, а по 
© переоценке Коминтерном полевения рабочих масс он повторял 
эовские формулы слово в слово. 


"поистине смехотворно, когда тов. Фрид, повторив неоднократно это 
руководства КПЧ в недооценке полевения масс, потом добавляет: 
низма и искривления политической линии партии не было». То же 

овторяется и в меморандуме тов. Фрида и Реймана (марагр. 15, п. 2): 

] паем против всех утверждений, согласно которым большинство 

ного руководства является оппортунистическим или генеральная линия 

`об’является фальшивой». ИС 


"Но если вы возьмете другой пункт в том же меморандуме, то увидите, 
естация этого самого большинства, сидящего в 
ТОЮро, из которой вытекает неизбежность оппортунистической линии 
ства. Все оказываются, в большей или меньшей мере, ‘правыми оппор- 
ами. Степень «оппортунистической зрелости» отдельных членов’ боль- 
ва определяется в зависимости от количества сделанных ими вместе 
тдельности правых ошибок. Количество переходит в качество, как 
т сами тт. Фрид и Рейман. Повидимому, они знают секрет, когда 
‘определенное количество ошибок дает возможность об’явить данного 
Е а уже готовым, законченным оппортунистом и правым уклонистом. 
Постановка вопроса о недооценке полевения рабочих масс у т. Фрида 
‘совершенно абстрактный Карактер. , 
: Как мы ставили вопрос относительно недооценки правыми полевения 
С? Мы делали из этих формул конкретные тактические и органи- 
онные выводы. Ведь это был не только спор на тему «недооценка» или 
оценка». Мы говорили: «так как массы левеют, то мы уже можем 
› к новым формам борьбы, мы можем рекомендовать секциям Ком- 
новые тактические методы, новые формы тактики и организациих. 
сировали это новое в решениях 1М, конгресса Профинтерна`-и` 
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№ 23—24 К ПОЛОЖЕНИЮ В ЧЕХО-СЛОВАЦКОЙ КОМПАРТИИ. — 123 
—— 


УТ конгресса Коминтерна (самостоятельное руководство массовыми выступле- 
ниями рабочих, комитеты борьбы и т. д.). 


Утверждает ли тов. Фрид, когда он обвиняет ЦК КПЧ в недооценке 
полевения масс, что он не проводил этих. решечий? Не утверждает. Да, и 
странно было бы это утверждать. Линия ЦК заключалась в проведении реше- 
ний этих конгрессов, что далеко не всегда ему удавалось, особенно благодаря 
политическим ошибкам и огромным организационным дефектам. Значит, 
обвинение ЦК в правом уклоне на том основании, что он будто бы не про-! 
водил решений этих конгрессов, отпадает. А если так, то предлагает ЛИ’. 
тов. Фрид новые шаги вперед’в области тактическо-организационной, кото-,. 
рые больше соответствуют теперешнему уровню полевения масс? Как будто 
не делает. Он не предлагает вооруженных демонстраций или всеобщей заба- 
стовки, соединенной с вооруженным восстанием. Если бы он предлагал это, 
тогда получилась бы определенная логика: за год массы еще более полевели, 
этому полевению масс соответствуют уже более высокие формы, чем год 
тому назад, именно такие Формы, как всеобщая забастовка, вооруженные 
демонстрации, вооруженные восстания и т. д. И потому ЦК, который этого *` 
не видит, явно и несомненно обнаруживает правый уклон. Это было бы 
логично, хотя и неправильно, но вместо этого тов. Фрид, призывавший горня-! 
ков во время забастовки взяться за оружие, а теперь неловко отрицающий 
это, пред’являет партруководству «левый» счет: ведь вы тоже призывали 
к вооружению во время забастовки и притом всех рабочих 


Нужно признать, что в вопросе о вооружении обе стороны несомненно 
запутались. Но это особая тема, которую нужно будет разобрать отдельно, 
тема, приобретающая болышую актуальность, в связи с тем, что происходит: 
в Австрии (почти ежедневные вооруженные столкновения рабочих с хейм- 
вером}. Необходимо учесть то новое, то особенное, что создается развитием”: 
Фашизма и перерождением социал-демократии в социал-фашизм и дать по 
этим вопросам конкретные указания секциям Коминтерна. 


Строить большевистскую партию из меньшевистского материала, т.-е. 
превращать социал-демократическую партию, которая по особым историче- 


. ским причинам примкнула к КИ, строить такую партию не так просто: этот 


процесс в Чехо-Словакии протекает в течение ряда лет. Товарищи, из мень- 
шинства ЦК не понимают этого, думая, что можно как-то одним ударом 
покончить со старым положением, можно превратить волшебными средствами 
в болышевистскую партию старую полусоциал-демократическую партию.: 
Такое волшебное средство они видят в том, чтобы разогнать, примерно, 
80—90% члемов партии. Тогда будет совсем чистенькая большевистская 
партия. Конечно, они этого прямо не говорят, они пытаются несколько за- 
вуалировать такую прямую и открытую постановку вопроса. Но, это, как мы 
увидим дальше, им плох. удается. ° 


Теоретическим обоснованием такого взгляда является та теория, кото- 
рую развивал тов 'Фрид на последнем партийном с’езде, а именно, учение о 
гомогенном партруководстве, о гомогенной партии, противопоставленной. 
гомогенному оппортунизму. Я чувствую на себе некоторую ответственность 
в этом деле и должен поэтому коснуться истории этого вопроса для того; * 
чтобы дать возможность партии раз навсегда разобраться в этой. теории. . 
Это тем более необходимо, что тов. Фрид приезжал сюда вскоре после с’езда : 
с тов. Готвальдом. Слециальная комиссия КИ вела с обоими длительные беседы. 
по ряду вопросов, в том числе и по вопросу о гомогенном партруководстве и : 
гомогенном оппортунизме. Тов. Фрид очень внимательно слушал нас,. не 
возражал, а потом, вернувшись в Чехо-Словакию, как ни в чем не бывало 
повторил свои ошибки от начала до конца. 


> ‚Вовремя. УТ конгресса` в чешской комиссии-я тоже говорил о гомоген- 
ном руководстве. Это—моя формула. Но. каким образом я ставил вопрос? 
говорил: гомогенное руководство, противопоставленное не гомогенному 
''оппортунизму, а «концентрации», которую проповедывали правые. 


Был. период в истории Коминтерна, когда мы провозглашали: концен- 
и сил..Мы строили тогда партруководство в секциях КИ (кроме ВКП) 
"таким образом, что старались привлекать в него все подходящие силы: Это 
(был. особый период, когда годились и те, которые впоследствии вылупились 
; Уже: в качестве правых. Тогда они работали на нас. Поэтому мы и проводили 
= Эту концентрацию. Потом произошло изменение международной обстановки, 
обострение классовой борьбы, началось расшатывание стабилизации и т. д. 
И мы формулу. концентрации сил сняли. Право-оппортунистические элементы 
з Коминтерне естественно продолжали поддерживать выгодную для них 
прежнюю концентрацию. Напомню, что Брандлер и примиренцы перед послед- 
НИМ ‚С’ездом. германской компартии на своем боевом знамени выставили 
зунг: концентрация сил. 


р 
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На У! конгрессе КИ и вскоре после него нам пришлось противопоставить 
брандлеровской концентрации сил другую формулу. Мы хотели провести кон- 
`центрацию не на той основе, которую предлагал Брандлер, а на иной. Мы 
: ‚ воворили, что необходимо изгнать правых из руководства, что необходимо 
} однородное, гомогенное руководство. Вот как стоял вопрос. Гомогенное 
руководство противопоставлялось не какому-то фантастическому гомогенному 
эппортунизму,— такого нет, не было и не будет (учение о гомогенном оппор- 
тунизме — не ленинское, не большевистское), — а концентрации, которую 
проповедывали Брандлер и его друзья. Тов. Фрид ухватил формулу «гомо- 
эженное руководство», но вложил в нее свое содержание. И у него получилось 
га образом, что гомогенное руководство это означает: все, как солдаты 
ЭДНОЙ-роты, должны быть подстрижены под одну гребенку, никаких различий 
е должно быть, никаких оттенков, все 100% большевики-ленинцы, а все 
остальные — 100% оппортунисты. Легко, просто, коротко, ясно. Здесь — чи- 
тые, там — нечистые. Задача состоит лишь из двух элементов — разрешить 
- ее очень просто. Это — сектантское толкование гомогенности. 


Гы м” Отражение этой сектантской теории гомогенного руководства или го- 
-ээмогенной партии мы находим в резолюции молодежи первого округа. Там го- 
хворится следующее: 


«Мы заявляем, что если компартия должна стать действительным 

:; вождем рабочего класса, то необходимо провести решительную борьбу 

$ против правых и примиренцев в партии, при одновременном привлечении 
революционных беспартийных рабочих в партию». 


: ‚ В этой цитате, на первый взгляд, как будто ничего особенного нет. 
>. Выдает только словечко «провести», которое подразумевает, как это видно 
Изо других заявлений меньшинства, проведение генеральной чистки паргии 
> по. русскому ‚образцу». И смысл цитаты именно и заключается в том, чтобы 
®лним ударом, одной кампанией раз навсегда очистить ряды партии и полу- 
чить гомогенную большевистскую партию. 


й 


, `Как же понимаем мы не сектантскую, не «левую», а большевистскую 
томогенность руководства. Как определить большевика в этом смысле? Ка- 
`КоВ- минимум требований к большевику? Большевик (в указанном выше 


з <мысле)-—это` тот, кто отвечает задачам революционного руководства клас- 


` Фовой ‘борьбой пролетариата на данном этапе его развития. Для пояснения 
`”ЭТОЙ мысли возьмем примеры из истории ВКП(б). 


‚бы сектантской «левой» ошибкой. Тов. Фрид в своем докладе подчерки 


К ПОЛОЖЕНИЮ. В ЧЕХО-СЛОВАЦКОЙ КОМПАРТИИ. 


НЫ 


Положительный (для своего времени) пример. Богданов в 1904/1 50 
дах подходил под основные признаки, которые тогда требовались от 
‘чевика: сражался против меньшевиков по всей линии. Мы знали, что по 
философии у него нелады с Марксом и Энгельсом. Позже Богданов ок; 
вне большевистских рядов. Но если бы мы тогда подошли к нему с 
тов. Фрида, с его определением гомогенности, мы должны были бы ск 
помилуйте, у этого Богданова имеются в области философии расхож 
< марксизмом, нельзя его принимать в большевистскую партию, а тем $ 
в ЦК. Мало ли что он революционер и признает всю большевистскую: 
тику и т. д. Раз у него есть кое-какие отклонения от марксистских в3 
дов в области философии, так ему не место в большевистской партии. НУ 
вычистить такие элементы из большевистской партии. | 


Отрицательный пример возьмем из истории так наз. «старых 60. 
виков». В 1917 г. был ряд таких старых большевиков, которые за: 
(и по-своему правильно заявляли), что они хранители ленинских? 
1905/06 гг., что они сохранили и пронесли сквозь годы реакции все то; 
„большевизм выработал в 1905 г., они верны старому большевизму. А вот, 
нин, который приехал из-за границы с проповедью социалистической рева 
ции, — так он не большевик, он изменил большевизму. Как называл 
«старых большевиков» Ленин? Ленин их называл «старыми дураками» 
чему? Потому, что основные признаки исторической ситуации, по срав 
с 1905 г., изменились, изменились, напр., и признаки, по которым опредепя 
настоящий большевик. Настал совершенно новый период, когда некотод 
старые вопросы, которые имели огромную, решающую важность в 19 
отошли на второй план в 1917 г., а, наоборот, стали важными другие приз 
ки, по которым должен был происходить подбор сил, подбор руководства 


Каковы основные признаки большевизма в настоящее время? Мне 
жется, что такие признаки, по которым мы сейчас совершаем подбор Я 
водства в секциях Коминтерна, это— следующие (само собой разумеется, 
мы исходим из предпосылки безоговорочного признания программы и ре 
ний КИ, непризнающие оказались бы вне рядов КИ): 


р 


1. Безоговорочная, решительная борьба против социал-демократии, `В 
партии, враждебной пролетариату и СССР. 
2. Безоговорочная борьба против военной интервенции в СССР, 
оговорочная защита СССР. 3 


3. Признание генеральной линии ВКП(б). 


Никаких колебаний мы в этих трех вопросах не допускаем. Кто ‘кд 
„блется, кто сдает эти позиции хоть частично, тот не настоящий больш 
Разногласия по другим вопросам, понятно, имеют весьма важное знач 
но все же они являются не основными. Это относится к секциям КИ в 
талистических странах. Что касается СССР, то здесь дело обстоит инач 


Возьмем, например, злободневный вопрос о чистке. Для нас «чи 
необходимое орудие, а в других секциях чистка по «русскому образцу» 


что сначала нужно произвести чистку, а потом уже будем говорить о’ 
‘тельно идеологической борьбы, сначала произведем чистку, а потом уже: 0 
дем поворачивать к массовой работе и т. д. Это—«левая» постановка вопро 
© повороте к массам. з 


В меморандуме тт. Фрида и Реймана это оформулировано так: 
«Главной предпосылкой для образования большевистских. кадр 


является чистка партии от всех ликвидаторских элементов, посредством ге 
рального контроля и всеобщей чистки низовых организаций». 


же мысль, что и в докладе, с небольшим видоизменением. Чистка— 

‘всего. При этом делается попытка ‘сослаться на речь тов. Молотова и 

поцию Политсекретариата ИККИ от 30 августа. Тов. Молотов говорил 

Что’ следовало-бы несколько сот человек выбросить из пражской орга- 

у.сильно зараженной оппортунизмом. Я вполне ‘допускаю, что могут 

и, когда не только несколько ‘сот человек надо выбросить из той 

ой. организации, а и всю организацию целиком. Но тов. Молотов не го- 

тельно генеральной чистки всех низовых организаций и во. яся- 

зе.не говорил, что это является предварительным условием для того, 

ртия` вообще могла работать, создавать большевистские кадры и 

ь массовую работу. Точно так же и в постановлении Политсекрета- 
ОТ 30. августа нет ничего о чистке партии. 

а характерно, как это постановление уродливо преломилось 

а и Реймана (о сознательном искажении, о передержке в данном 

нятно, нет речи).. 


; что сказано по этому поводу в меморандуме тт. Фрида и Реймана: 


«Вопрос, относительно чистки партии был выдвинут не меньшинствем, 

‘постановлением Политсекретариата от 4 сентября (дата не верная—30 авгу- 

); В котором (постановлении) вопрос относительно партийной чистки был 
авлен как важнейшая внутрипартийная задача». 


ерем решение Политсекретариата от 30 августа и там читаем: 


‚— «Неспособность и саботаж одной части корпуса функционефов при 

, ведении партийных решений, которые были проявлены особенно в кам- 

айии ‘| августа в чешских партийных округах, требуют, чтобы были при- 

'менены чрезвычайные меры, для того, чтобы очистить организацию от не- 

годных элементов, для того, чтобы повысить активность и для того, чтобы 
ечь новые кадры». 


Как-видите, это — другая музыка. Здесь не говорится ничего относи- 
6; того; что чистка важнейшая внутрипартийная задача. Речь. 
не о генеральной чистке всей партии, а о части функционеров в отдель- 
Ба именно, чешских округах. 
’ Почему же так случилось, что товарищи извратили директиву ИККИ? 
› что у них имеется предпосылка, что основной метод обеспечения 
бренности партии заключается в том, чтобы изгонять, изгонять и изго- 
ь членов из нее. 

Ромогенность, которую проповедует тов. Фрид, 
то общего с большевизмом не имеет. Это — сектант- 
могенность. 

Основной вопрос, который сейчас выдвигается в связи с теми спорами 
борьбой, которая происходит в чешской партии, это то, что обе сто- 

не понимают, не видят, что в деле борьбы против правого уклона и в. 
льшевизации партии пройден уже’ определенный этап. За последние 
\ года во всех партиях вы видите один и тот же процесс: отовсюду 
отся открыто правые, ликвидаторские элементы. Теперь в основном 

абота’ закончена, что вовсе не значит, что нам не придется прибегать 

из партии, что не придется выбрасывать иногда сотни и тысячи. 


$ $ 
> Тепёрь наступил другой период, когда, продолжая изгнание и выбра- 
вание‘в необходимых отдельных случаях, мы имеем перед собой уже иную- 
"В-чем заключается эта новая задача, которая теперь выступает на 
е место (раньше она была на втором месте)? В том, чтобы покончить 
(ал-демократическими традициями и пережитками, которые остались. 
‚наших секциях. Мы говорили относительно борьбы против пережитков. 
аДиЦиЙ и год назад, но тогда главное было в.том, чтобы выбросить не- 


га $3 л : : 
©. сот наиболее влиятельных правых, 3 теперь главное, —когда мы уже 
 эТо-сделали, когда выбросили, когда произвели операцию отсечения, — за 
’ ключается в том, чтобы покончить с социал-демократическими традициями’: 
й пережитками. Мы не могли по-настоящему приступить к этой работе, 
пока у нас сидели на местах, а иногда и в центре ликвидаторы и правые. 
оппортунисты. Теперь, когда мы в основном выполнили задачу первого этапа, - 
пора переходить к задаче второго этапа — большевизации партии, к искоре- 
’. нению ‹оциал-демократических традиций. 
В чем больше всего эти социал-демократические пережитки выража- : 
® ются в чешской партии, которая является в этом смысле образцом для всех > 
” секций Коминтерна. Во-первых, все еще остающийся чрезмерно старый воз; 
растной состав партии. Недостаточное вовлечение молодых рабочих ‘за счет 
неорганизованных, которые являются в настоящее время наиболее револю- 
ционными элементами. Во-вторых, крайне неудовлетворительное состояние. › 
кадров функционеров. В-третьих, пассивность ячеек и членов партии. р 


Теперь в связи с этими с.-д. пережитками в КПЧ создалось такое поло--” 


жение: центральный двигатель, мотор уже имеется в лице ЦК. Конечно, не.” 


* ахти какой совершенный мотор, но все же крутится, пытается привести в 
движение рабочую машину партии, но партийная машина-то старая, в значи-_ 
тельной своей части построенная еще на основе социал-демократических - 
принципов. Ячейки, за небольшими исключениями, не работают, еще на бу-. 
маге; и задача заключается в том, чтобы рабочую машину обновить, иначе. 
говоря, сделать работающими партийные организации. Надо, чтобы ЦК'не> 
только принимал хорошие резолюции, но и имел аппарат для проведения › 
их в рабочие массы. ". 

По отношению к массовым выступлениям рабочих совершенно ясно, 
что партия при таком ее состоянии приспособлена лишь к таким выступле- >, 
ниям, которые относятся, главным образом, к выборам (социал-демократиче- 
ские партии тоже приспособлены для массовой мобилизации на выборы), но: 

‘она не приспособлена или весьма мало приспособлена к тому, чтобы стано-. 

`’-виться во главе масс при их боевых выступлениях (все равно экономиче--— 


ских или политических). Это обнаружилось с полной ясностью на практике- и 


текстильной и горнозаводской забастовок. Функционеры пассивны или даже 
саботируют и срывают решения партии, ячейки не хотят работать, округа 
`не реагируют на забастовки. Во время горнозаводской забастовки только на 
‚ четвертой неделе ее окружная организация соизволила поставить вопрос 
‚© руководстве забастовкой. Далее, боевые и стачечные комитеты не изби- 
раются на предприятиях, а больше назначаются. Забастовки возникают сти- 
‘хийно (так слаба связь партии с массами на предприятиях) и партия ока- 
`‘зывается застигнутой ими врасплох. Связь с массами, таким образом, носит 
_иполусоциал-демократический характер. Большевистской широкой связи нет. 
``’ Щупальцев у партии для проникновения в глубины рабочих масс, в толщу 
’‘пролетариата— нет. Не даром рабочие повторяют до сих пор, что они не ви- 
дят различия между КПЧ и реформистами. Внизу его действительно не видно. 
‘Наверху оно велико. ЦК пытается тянуть партию по линии Коминтерна, 
реформисты тянут по линии И Интернационала,—различие очень велико; 
‚ А внизу, вследствие оппортунистической пассивности всей партии, рабочим не 
‚ ВИДНО различие между коммунистической партией и реформистами. И влия- _ 
ние КПЧ на рабочих держится, главным образом; на том, что КПЧ—<екция ^^ 
- КИ: Поистине поразительно, что обе стороны (и большинство и меньшинство 
ЦК) не видят, что вопрос о большевистской связи с массами--теперь основ- 
_ ной, центральный, кардинальный вопрос, без решения которого всякие резо- 
„3; МЮЦии, всякие споры, всякие статьи, всякие дискуссии ломаного гроша не 
стоят. Без преодоления социал-демократических пере 


мо 


ло ля ‘борьба `со ‘вся 

ет постоянн -секийй КИ; Точно также мы неё зарекаемся`от 
я в ‘борьбе`пречйв `уклонов’ методов изгнания из „партии. Но`эта 
‘форма борьбы ‘против’ правого уклона отходит в настоящее время 
ний план-и, наряду--с ‘идеологической борьбой, особенно важное ‘значе- 
врь ‚приобретает. борьба ‘против ‘практического оппортунизма,- против 

. борьба’ за реорганизацию пар- 

(большевистской формы органи- 

). В «про- 


езправыми., ликвидацию еще „сильных с.-д. традиций и пережитков и даль 
нёйшую; болышёвизацию партии, тот в «левом» ‘обличьи делает правое дело. . 


2: 2' Товарищи из-группы-т. Фрида, как и.другие товарищи из КПЧ, СИЛЬНО * 
гренат` по ›части правых. ошибок. Но в одном вопросе, а ‘именно в вопросе : 


о ‘повороте партии к революционным рабочим массам, меньшинство делает .›5 


«левую» ошибку.. Большинство ЦК, вместе с миньшинством, не поняло, что 
борьба за реорганизацию партии на большевистских основах является в На- >. 
стоящее время основным политическим вопросом в борьбе протиз’ правых 
Нб-в’отличие ‘от меньшинства, большинство не создает анархических ‘теорий - 
0б «организационном, кретинизме». ы м 
Что такое «организационный кретинизи»? У Ленина этого термина ‹ 
нет. Я не запомню в истории ВКП(б) ни одного момента, когда мы не по- 


вторяли бы, что наши силы недостаточно организованы, что нужно усилить, = 1 
организационную работу. Роворить 00 «организационном кретинизме» 0с0- = 


визации 
‘добрая половина; функционеров отказалась проводить лозунг ма 
ской забастовки на фабриках и заводах. , 
большинство пролета- 


‘внутри 
нет. коммуниетическ 
ты могут ‘себе позволить 


ы — фашистские 


тия неизбежно‘ потеряёт свое’ влияние 
и‘ рабочих, они перейдут к нам, удержать их. она ‘не _сможет. Но ‘что ` 
может сделать? Она: все ‘силы направит к тому, чтобы. не допустить 
пьнейшей большевизации сёкций КИ ‘и превращения их в боевые штабы 
юции.' Оставить’ массы без руководства (а иногда ‘руководство без. 
сс). такова 'основная` историческая` задача, которая ‘возникает в-наствя» .. 
‘время перед социёл-демократией.: В этом” политический ‘центр тяжести. 
‘борьбы за завершение большевизаций` секций (КИ, ` борьбы ‘за ‘реоргани- 
их на большевистских основах, борьбы с правым уклоном на настоя. 
‘этапе, ибо правый уклон — это‘агентура социал-демократии .в-нащих = 
Кто не видит перехода на новый’ этап и новых конкретных- задач; ко. 
встают в борьбе против правого уклона, кто по-вчерашнему хочет: 
я`с правой опасностью; особенно тот, кто утверждает, что. больще. 
„реорётиизация партии (т.=е: особенно важная теперь форма борьбы 
из `.празбго ` Укябна) ‘это — «оппортунизм», «организационный -кретие › 
‚тот ЫЙ - «левый». крикун, сектант, анархист (основная. черта 
хйзма отрицание органйзации), тот`на деле не ведет действительной: 
бы проти х тот преп ует переходу партии на новый 


ыуротив` ‘правых, - тот 'препятств 9 
:с`‹правой ': опасностью; = тот--0б’ективно. ‚задерживает: вмёст 


е : 


бенно теперь, когда борьба за большевистскую реорганизацию секций КИ - 
выдвигается на первый план, говорить 0б «организационном кретинизме», - 
особенно по отношению к КПЧ, это значит заниматься анархическим слово-›, 
блугием. Пренебрежительное отношение к организационной работе является 
общей чертой и большинства ЦК, и меньшинства. И заключается это в том, 
что они смотрят на оргработу свысока, не желают спускаться с политиче- 
ских.высот, создают теории о том, что политическая работа выше органи- 
зационной, прячутся от организационной работы за политикой. пе 
В отличие от большинства у меньшинства это пренебрежение к орга- 
чизационной работе ведет к некоторым анархическим тенденциям как 
в теоретической, так и в практической области. 
У меньшинства имеется своеобразная теория анархического дискреди- 
тирования руководства, — иначе ее назвать нельзя. В меморандуме тт. Фрида 
и Реймана говорится следующее: 


«При оценке этих обоих задач возникают в партийном руководстве ко- 
ренные разногласия. В то время, как меньшинство ЦК и ЦК союза 
молодежи считают необходимым освещать и критико- 

: вать политические колебания партийного руководства 
‘или же отдельных руководящих товарищей и на этой 
‚ основе укреплять дух большевистской самокритики. некоторые товарищи из 
‹ большинства ЦК выставляют утверждение, что главная слабость партии за- 
* ключается в глубокой пропасти между решениями У с’езда партни, между 
политической линией, которую \ с’езд партии дал ЦК, с одной стороны, и 

‘ между повседневной пракгикой партии — с другои 


. В этой нитате особенно обращают на себя внимание слова относи- 
‘тельно того, что меньшинство считает необходимым политические колеба- 


вия в партийном руководстве или у отдельных товарищей освещать и кри- 
- таковать перед партией. И такого рода критика выдается за большевистскую 
‚ самокритику. На деле же это—анархическое извращение 


большевистской 
‘вамокритики, на практике ведущее к анархическому дискредитированию 
партруководства и уже толкнувшее группу т. Фрида на дезорганизаторские 
Фракционные действия. 
” ‘ Вопрос, таким образом состоит из двух частей. С одной стороны — 
колебания партийного руководства в целом, а © другой — колебания отдель- 
вых товарищей. Разберем вопрос по частям. ! 

Ошибки эуководства, в особенности те, котбрые связаны с массовыми 


‘выступлениями, конечно, должны быть открыто критикуемы. Это не подле- 


Жит,ни малейшему сомнению. Но т. Фрид все время оперирует словечком. 


‚‘ваволебание». Он, видимо, считает, что «колебаний» у большевиков не может 


Зиыяё должно быть. Как будто может быть такой ЦК, который имеет готовые 
отщеты на всякие положения. Если бы такие готовые “ответы были,’ тогда 


г 


‘политиха была-бы совсем ‘легким делом, тогда не нужно было бы иметь во- 
ая” ‘ 


СТВО, которое дается лишь очень немногим. 


‚Спрашивается, «нужно ли было выносить каждую ошибку нашего ПБ 
публичное обсуждение партии? Нужно ли, чтобы ПБ публично «каялся» 
ед партией в ошибках? 

«Я заговорил о покаянии вот почему. У большинства ЦК КПЧ, по су- 
тву, проглядывает та же самая точка зрёния по вопросу 06 ошибках, 

и у меньшинства. Если вы возьмете, например, резолюцию, которая была 

ята ЦК по поводу последних выборов в парламент, то увидите, что это-- 
у 200 каянная резолюция. Впечатление от резолюции такое, как будто бы ‘вышли 

ЦК на Красную площадь, поклонились на все четыре стороны чест- 

И народу и истошным голосом закричали: «Православные, вяжите нас, 
: -—= великие грешники». Вместо политического анализа ошибок — покая- 

и самобичевание. И это считается большевистской самокритикой. 

ду тем, это — не более, как троцкистский выверт. Троцкий в 1923 г. 

ал. «аппаратчиков снять и покарать». Разве задачей самокритики 'яв- 

ся наказание? Ленин говорил относительно ошибок совсем другое. Он 

рил, что нужно учиться на ошибках. Что это значит? Это значит, 

то ‘необходимо вскрывать политическую суть сделанных ошибок, необхо- 

извлекать из них политические уроки. Это — главное. А у чешских 

то ей (и из большинства, и из меньшинства) получается какой-то кан- 

тобский категорический императив: ошибок не делай, а если сделал, так 
терпи наказание. 

Теперь перейдем к другой части вопроса, относительно ошибок отдель- 

х товарищей. Можно ли и нужно ли выносить их на публичный суд? 

пять-таки сошлемся на Ленина. Он говорил, что без особой нужды мы очень 

‘неохотно вспоминаем о старых ошибках товарищей. Да и понятно. Раз то- 

варищ свою ошибку признал и исправил, то какую политическую цель 

“может: иметь вынесение их на открытое обсуждение? Неужели тт. Фрид: и 

„Рейман думают, что все члены ПБ ЦК: ВКП(б) безгрешны, как римский папа, 


другие — не очень крупные, одни — почаще, а другие — редко. * 
Возьмите ошибки т. Бухарина. Мы видели их уже давно, несколько лет 


ре тому назад. Когда он провозгласил свою формулу «обогащайтесь» (очень’`. 
крупная ошибка), мы отмеживались от нее, заявив, что этот лозунг не наш. — 


Тов. Бухарин тогда от этой своей ошибки открыто отказался и о ней никто 
(кроме оппозиции) больше не вспоминал. Не вспомнили бы и до сих пор, 
‘если бы тов. Бухарин эту ошибку не повторил, не стал настаивать на этой 
> ошибке, не стал ее углублять, прибавляя к ней ряд новых, если бы эти ошибки 
не превратились в уклон 
А что предлагают тт. Фрид и Рейман? Они предлагают собрать все 
‘ошибки, сделанные отдельными товарищами, составить точную, инвентарную 
‘опись их и вывесить на стене: зот, смотрите, товарищи, такой-то сделал 
пять правых ошибок, а такой-то — семь. И это-де должно помочь «укрё- 
плению духа большевистской самокритики», как выражаются тт. Фрид. и. 


У Рейман. Ну, а сами-то вы, тт. Фрид и Рейман, ошибок не делаете? Предпо-, 


ложим, что зы получили бы руководство партией. Где гарантия, что вы оши: 
> © бок не сделаете? Таких гарантий нет и не может быть. Все делают ошибки; 


- что же, полагаете ли вы, исходя из вашей теории обязательного вынесения“ 


‘и-никогда не делают ошибок? Все делают: одни — более крупные ошибки, ' 


‚правое извращение самокритики. 


4 
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Шибок отдельных товарищей на открытое обсуждение и публичный суд, 
‘что‘мы В этом случае должны были бы притти к вам и заявить: ага, попались, 
голубчики, пожалуйте на расправу. ь 

Теория обязательного вынесения ошибок руководства или отдельных 
‘товарищей на открытое обсуждение может быть либо прикрытием для бес-- 
принципной интриги и склоки, либо узколобым сектантством. Так как я ‘не 
имею никаких оснований подозрегать тт. Фрида и Реймана в ин григанстве, 
то остается выбрать вторую часть этой дилеммы. 

Эта теория — вернейший путь к полному дискредигированию и раз- ‹ 
рушению руководства, и у меньшинства ЦК она ведет к анархическому ИЗ- - 
вращению большевистской самокритики. Эта геория ведет не только к дис-” 
‘кредитированию данного руководства КПЧ, но и всякого руководства вообще. 

` Разве может партия выдвинуть хотя бы одного вождя (а вождь всегда есть 
‚ создание коллективной работы партии) или группу вождей, если жизнь пар-° 
тии. будет базироваться на такого рода извращенной самокритике. Боль-_.: 
„шевистская самокритика не находится в противо- 
'речии с необходимостью беречь и укреплять авто-° 
ритет партии, авторитет ЦК, авторитет вождей. На- 
оборот, большевистская самокритика помогает укре- 
тлению авторитета партии и вождей. Есть, однако, - 
опасность, что, под предлогом борьбы против «ле : 
вого» извращения, самокритика будет зажата. Это 

было быеще более крупной ошибкой, ибо это было бы. 


поставить самокритику в такие усло- 
устраняя и правые и «левые» ее извра- 
чцения, добиться поднятия ее на политическую вы- 
имсоту и превращения в орудие укрепления 
тета партии и ее руководства. 
В КПЧ создалось крайне ненормальное, крайне тяжелое положение. › 
‘Борьба с правой опасностью, еще очень серьезной, продолжает оставаться. 


‹ Необходимо 
‘вия, чтобы, 


’главнейшей задачей партии. Для ликвидации социал-демократических пере-_: 


„житков и традиций, тяжелым грузом тяготейших над партией, необходима 


Е. нкерьезная концентрация сил партии. как для борьбы в области идеологиче- 
‚. ской, так и для борьбы за большевистскую реорганизацию партии. Крупней- 


„шим препятствием для борьбы с правой опасностью является сейчас «левый» 
`мзагиб группы т. Фрида в важнейшем вопросе о повороте к массам, ведущий 
‚ к отрыву партии от масс, и неверная, вредная критика этой группы, ведущая 
‹к дискредитированию партии и ее руководства- . 
Пора покончить с таким положением! Нельзя долыше терпеть, чтобы ' 
’лилевый» загиб мешал партии бороться против правой опасности. 
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мятью; которые моментально, без всяких «колебаний», давали бы 

на всякие. вопросы, К сожалению, готовых ответов нет и не может 

‚ ибо всякая ситуация имеет своеобразные черты, своеобразные трул- 

‚ вызывающие «колебания» в оценке этих своеобразных черт и выте- 

ие из нее политических выводов, и требует особого, «нового», не за- 

‚заготовленного ответа. Вот почему политика — очень трудное искус- 
‚ которое дается лишь очень немногим. 


траиивется, «нужно ли было выносить каждую ошибку нашего ПБ 
обсуждение партии? Нужно ли, чтобы ПБ публично «каялся» 

партией в ошибках? 
"и “Я заговорил о покаянии вот почему. У большинства ЦК КПЧ, по су- 
ству, проглядывает та же самая точка зрения по вопросу об ошибках, 
и у меньшинства. Если вы возьмете, например, резолюцию, которая была 
ята ЦК по поводу последних выборов в парламент, то увидите, что это-- 
. ая резолюция. Впечатление от резолюции такое, как будто бы‘вышли 
бны ЦК на Красную площадь, поклонились на все четыре стороны чест- 
`народу и истошным голосом закричали: «Православные, вяжите нас, 
МЫ — великие грешники». Вместо политического анализа ошибок — покая- 
‚и самобичевание. И это считается большевистской самокритикой. 
ду тем, это — не более, как троцкистский выверт. Троцкий в 1923 г. 
вал, «аппаратчиков снять и покарать». Разве задачей самокритики 'яв- 
ся наказание? Ленин говорил относительно ошибок совсем другое. Он 
‚ что нужно учиться на ошибках. Что это значит? Это значит, 
еобходимо вскрывать политическую суть сделанных ошибок, необхо- 
извлекать из них политические уроки. Это — главное. А у чешских 
ей (и из большинства, и из меньшинства) получается какой-то кан- 
й категорический императив: ошибок не делай, а если сделал, так 

ерпи наказание. 

Теперь перейдем к другой части вопроса, относительно ошибок отдель- 
‘ных товарищей. Можно ли и нужно ли выносить их на публичный суд? 
Чять-таки сошлемся на Ленина. Он говорил, что без особой нужды мы очень 
хотно вспоминаем о старых ошибках товарищей. Да и понятно. Раз то- 
`варищ свою ошибку признал и исправил, тб какую политическую цель 
может: иметь вынесение их на открытое обсуждение? Неужели тт. Фрид. и 
„Рейман думают, что все члены ПБ ЦК: ВКП(б) безгрешны, как римский папа, 


‚и. никогда не делают ошибок? Все делают: одни — более крупные ошибки, ' 


"другие — не очень крупные, одни — почаще, а другие — редко. * 
Возьмите ошибки т. Бухарина. Мы видели их уже давно, несколько лет 


‘тому назад. Когда он провозгласил свою формулу «обогащайтесь» (очень В. 


крупная ошибка), мы отмеживались от нее, заявив, что этот лозунг не нащ. 
Тов. Бухарин тогда от этой своей ошибки открыто отказался и о ней никто 
„(Кроме оппозиции) больше не вспоминал. Не вспомнили бы и до сих пор, 
‘если бы тов. Бухарин эту ошибку не повторил, не стал настаивать на этой 
эшибке, не стал ее углублять, прибавляя к ней ряд новых, если бы эти ошибкй 
не’ превратились в уклон } 

А что предлагают тт. Фрид и Рейман? Они предлагают собрать все 


‘ошибки, сделанные отдельными товарищами, составить точную, инвентарную. 


опись их и вывесить на стене: зот, смотрите, товарищи, такой-то сделал 
пять правых ошибок, а такой-то — семь. И это-де должно помочь «укре- 
‘плению духа большевистской самокритики», как выражаются тт. Фриди 

йман. Ну, а сами-то вы, тт. Фрид и Рейман, ошибок не делаете? Предпо- 
ложим, что зы получили бы руководство партией. Где гарантия, что вы ОШи- 
бок не сделаете? Таких гарантий нет и не может быть. Все делают ошибки, 
‚что же, полагаете ли вы, исходя из вашей теории обязательного вынесения 


О 


‘ЭШибок “отдельных товарищей на открытое обсуждение и публичный <Уд, > 
что‘мы В этом случае должны были бы притти к вам и заявить: ага, попаливь,: 
голубчики, пожалуйте на расправу. 

Теория обязательного вынесения ошибок руководства или отдельных“ 
товарищей на открытое обсуждение может быть либо прикрытием для бес-. 
принципной интриги и склоки, либо узколобым сектантством. Так как я ‘не 
имею никаких оснований подозревать тт. Фрида и Реймана в интриганстве, 
то остается выбрать вторую часть этой дилеммы. 


Эта теория — ‘вернейший путь к полному дискредигированию и раз- 


рушению руководства, и у меньшинства ЦК она ведет к анархическому из- 
вращению большевистской самокритики. Эта геория ведет не только к дие-^ 
‘кредитированию данного руководства КПЧ, но и всякого руководства вообще., 
Разве может партия выдвинуть хотя бы одного вождя (а вождь всегда есть 
создание коллективной работы партии) или группу вождей, если жизнь пар-” 
- тии, будет базироваться на такого рода извращенной самокритике. Боль-..: 
„шевистская самокритика не находится в противо- 
речии с необходимостью беречь и укреплять авто- 
Ритет партии, авторитет ЦК, авторитет вождей. На-. 
‘оборот, большевистская самокритика помогает укре- 
плению авторитета партии и вождей. Есть, однако, 
опасность что, под предлогом борьбы против «ле- 
вого» извращения, самокритика будет зажата. Это 
было быеще более крупной ошибкой, ибо это было бы 
‚правое извращение самокритики. - 
‹. Необходимо поставить самокритику в такие усло- 
‘вия, чтобы, устраняя и правые и «левые» ее извра- 
чцения, добиться поднятия ее на политическую вы- 
исоту и превращения в орудие укрепления 
тета партии и ее руководства. 
В КПЧ создалось крайне ненормальное, крайне тяжелое положение. 
: Борьба с правой опасностью, еще очень серьезной, продолжает оставаться.’ 
’главнейшей задачей партии. Для ликвидации социал-демократических пере-- 
‚‘житков и традиций, тяжелым грузом тяготейших над партией, необходима 


автори--* 


‚ икерьезная концентрация сил партии как для борьбы в области идеологиче- 


ской, так и для борьбы за большевистскую реорганизацию партии. Крупней- 
‚„шим препятствием для борьбы с правой опасностью является сейчас «левый» 
‚иаагиб группы т. Фрида в важнейшем вопросе о повороте к массам, ведущий 
к отрыву партии от масс, и неверная, вредная критика этой группы, ведущая 
х«к дискредитированию партии и ее руководства. . 
вн Пора покончить с таким положением! Нельзя дольше терпеть, чтобы ! 
пилевый» загиб мешал партии бороться против правой опасности. 
и 


о 


Мол 


ненных Штатах‘. 


‘Автором этой нашумевшей работы является целый коллектив: комиссия 
лавляемая теперешним президентом САСШ Гувером. Книга представляет 
омнейший интерес не только потому, что в ней содержится исключительно 
ый фактический материал и разработка с буржуазной точки зрения важней- 

тих вопросов американской экономики, но точно так же и потому, что з этой 
боте нашла отражение буржуазная философия периода «процветания» в САСШ. 
викакой возможности, хотя в самых кратких чертах изложить содержание этой 
омной работы, которая пытается характеризовать последние изменения 
ласти производства, производительности труда, организации производствённого 
техники, банкового дела, транспорта, сельского хозяйства, торговли 

д., ит. п. Мы хотели бы остановиться на этой работе лишь в той мере, в какой 
8 является идеологическим отражением и «ргозрегИу», периода «процветания», 
оторый заканчивается на наших глазах тяжелым экономическим кризисом. История 
ла плохую шутку с комиссией Гувера. Период «процветания» закончился, 

ис разразился как раз тогда, когда народилась в законченном виде идеология 


гКу», идеология процветания. 


* ы 
* 


: После кризиса 1921 г., который был еще насыщен элементами военно-демо- 
ационного кризиса, за исключением двух кратковременных депрессий, хозяй- 

> САСШ переживало период «процветания». } 
`Период «процветания» (1922—1929 гг.) создал свою. идеологию, теорию, 
офию. Народилась политика, политическая экономика, «рабочая» политика, 
офсоюзная политика, теория империализма, теория кризисов периода «процвета- 
н». Взоры мировой буржуазии, фашистов, социал-фашистов, профсоюзных 
›ократов, реформистов и некоторых правых коммунистов были направлены ‘на, 
роцветание» в Соединенных Штатах. Наиболее законченным выражением идеоло- 


та 


У 


«экономических изменениях»; в нем содержится завершение философии «процве- 
тания». При этом необходимо сказать, что наиболее компетентные представители` 
мериканского финансового капитала (включая сюда, конечно, и представителя 
Американской Федерации Труда Грина) дали более трезвую, умеренную, осторож- 


ывшие коммунисты. Комиссия Гувера сама подчеркивает, что «изменения про- 
зошли не в структуре, а в широте и в темпе». ` 


«Изобретения — дело ‘не новое. Транспорт и связи не новые отрасли. 
Облегчающая функция финансирования — старше, чем чеканные монет 
Сельское хозяйство так старо, как сама история. Конкуренция —явЯ 
ние не новое. Ни одно из изменений в распределении, на котор 
указывали за последние годы, не является принципиально новым. Ведение 
дел без запасов — дело старое, быстрые изменения в моде и в спросе — ва 
привычная; нет ничего нового в принципе продажи в рассрочку; кооперя: 
тивный сбыт не новое открытие. Однако, широта, глубина, ' масштаб и «темп: 
последних явлений придает им новое значение». : 

«Растущее применение энергии и ее более широкое использование, 
умножение человеческой энергии посредством машин, научная организация: 

\ с 


:. =) («Весете Есопопше Спапеез ш Ше Уокей За4ез». №ч-1огк, 1999). 


’ гии периода «процветания» является именно отчет комиссии Гувера о «последних. | 


ную оценку «процветанию», чем социал-демократы и некоторые оппортунисты И’ ;. 


раздёление труда в шахтах и на‘'заводах, в сельском`хозяйстве и в торговле, . 
увеличение производительности труда, ускорение всех этих начинаний - по- 
средством капитала, представленного из избыточного дохода все растущей 
части нашего народа — все это представляет только накопление ‘таких силу’ 
которые действуют уже давно».1). З.. 


Итак, идеологи американского финансового капитала не утверждают, что 
в экономике империализма произошли принципиальные структурные изменения. 
Они не считают, что конкуренция на внутреннем рынке утихает, что «проблематика: 
рынка в известной мере исчезает», что империализм перерос в структурно-принци: 
пиально цовое хозяйство, в «организованный капитализм» Но комиссия Гувера 
находилась под глубоким впечатлением степени деягельности хозяйственно! 
системы: | } 


«Комиссия была поражена той энергией, которая возводила небоскребы. 
в десятках городов, соединила воедино 4% штатов воздушным сообщением 
по линии на 20 тыс. миль, перевозила ежегодно на железных дорогах и. п0* 
линиям водного транспорта более, чем полутора миллиарда тонн грузов; 
выпустила 25 млн. автомобилей на шоссейные дороги, снабжала электриче= 
ством 17 млн зданий, послала в высшие школы 3.750000 детей и более чем’ 
1.000.000 мужчин и женщин в университеты; снабжала продовольствием; 
одевала предоставляла жилье и развлечения 120 млн. людей, которые засе-^ 
ляют одну двадцатую часть земного шара» *). . 


Как же не поражаться комиссии, когда с 1922 г. производство в добывающей 


‚ ‘промышленности увеличивалось ежегодно на 2.5%, в обрабатывающей промышлен: 


’ности на 4%, услуги транспорта на 4%, когда, несмотря на сокращение рабочего 
‹ времени, производительность труда отдельного рабочего была почти на 60% 
7 больше, чем к концу ХХ в., когда повышение производительности труда на“одного.. 
рабочего с 1922 г. до 1927 г. составляет 35%; а производительность сельскохозяй: 
ственного рабочего выросла больше, чем когда бы то ни было прежде»). Конечно, 
это не темпы ‚бурно растущего социалистического строительства в СССР. О таких” 
темпах капитализм не может и мечтать. Но для умирающего капитализма в эпоху 
‘его всеобщего кризиса и Зтот темп может вызвать справедливо восторг его по0-'. 
клонников. Комиссия констатировала, что «рост электропромышленности был фено-” 
‘“’менален, что половина электроэнергии всего мира упогребляется в этой стране, ' 
что выплавка чугуна и производство стали в САСШ составляет половину всего 
мирового производства, что производство в 1927 г было на 51% больше, чем“ 
«Среднее производство за 1910/1914 гг. 4). Число владельцев акций возросло в` течение . 


17 лет с 2-х млн до 17 млн., и эти акционеры вкладывали свои растущие доходы ` 
>. =- 


„В Русло кредита °). И комиссия считает, что рабочий класс также получил свою 
"долю из процветания. 


«Растущий раствор межлу заработной платой и ценами — заработная 
плата повышалась, а цены остались стабильными — определенно способство-.. 
вали процветанию, характеризующему весь этот период в целом. Растущая 
заработная плата и относительно стабильные цены делали возможным, что 
мы стали потребителями тех благ, которые мы производим в большей мере, 
чем когда бы то ни было» °). 


Комиссия Гувера „опровергает“ Маркса. 
И комиссия гордо возвещает на весь мир новую «рабочую» политику периода 


‘А фроцветання. 
58) Л 


«Лидеры промышленности сознатёльно проводили принцип высокой 
заработной платы и низкой себестоимости, как политику прасвещенной про-` 
— 

1) «КесепЕ Есопопис Спапеез», стр. 1Х и Х. 
2) Там же, стр. Х. 
3) Там же, стр. 15. 
ч) Там же, стр. 79. 
5) Там же, стр. 12. 
°) Там же, стр. 14. 


Зы 


ы у ой 
ринцип. обратил. на. себя: с тех. ‘пор внимание ож промышленность находилась в затруднительном положении и известные. 

у экономистов. по `всему ‚миру, ‘и. хотя. этот. принцип и не. явля. чём-то | . отрасли оптовой и розничной торговли нахёдились под тяжелой эконом, 
совсем новым, его применение в ‘большом. масштабе настолько ново, что . ческой депрессией. Замечался прогресс в более постоянной занятости в’ се 
комиссия считает его принципиальным развитием» 1), ) зонных индустриях, но «технологическая» безработица, вызванная вытесне: 


И на самом деле боциал-фашизм принял этот «принцип» (никогда не осуще- нием а п = и улучшенными ее: производ-. 
Е ства, обращала на себя внимание. аолюдались и географические различия: 
ый в САСШ), как основу своей рабочей политики. И Интернационал возводил > Штаты на Тихоокеанском побережьи делали чрезвычайные усиехи, Юг быстро 


ип «американизацию» рабочего движения. И комиссия Гувера считала, что : развивался, как промышленная область, Северо-Восточный Центральный. 
из основных противоречий капитализма — классовая борьба между: пролета- ‘ район рос, но штаты Новой Англии и в некоторой мере и Центральна 
и буржуазией —в основном разрешено, что новый принцип исключает | ты к а >. 
‚ и. Пе я п ‚ТГ 
пленные конфликты. Но комиссия Гувера считала, что разрешенр и другое РУ в Переетр ар р 
ое’иротиворечие капитализма: диспропорция между производством и по- 
‚блением. 

«Наш обзор убедительно показал, что теоретически уже давно было 
‚ установлено, а именно. что потребности не имеют границы Е. 
‚ЧпзанаЫе), что потребности удовлетворенные, порождают новые потреб- _ «технологической безработицы», 

ности. Наш вывод заключается в том, что перед нами лежит эконо- ^ и' необеспеченности». 


мически беспредельное пространство, что существуют новые р с а х : Е . 
потребности, которые бесконечно открывают пути перед более новыми Но не только эта ложка дегтя нашлась в бочке меда комиссии Гувера. 


„” потребностями, как только они удовлетворяются» ?). (Курсив наш. „Л. М.). 
; наших природных богатств, пока крупные отрасли промышленности, как 


ль совр рено сих осибюйай: тезис Марксл, "ОВ урвержнАн, | угольная промышленность и сельское хозяйство, все еще находятся ниже 
дел капиталистического способа производства обнаруживается: и. общего уровня процветания, еще остается многое делать... В течение послед- 
них ‚лет равновесие было сохранено. Мы не потеряли рабочее 
время забастовками и локаутами. Вплоть до последнии! 
времен мы не отвлекли сбережения от производствен- 
ного применения к спекуляции» ?). (Курсив наш. Л. М.). 


И сама комиссия констатирует, что «безработица может возникнуть из 


«В том, что развитие производительной силы труда создает в пони- 
‚ жении нормы прибыли закон, превращающийся на известном пункте в препят- 
ствие для развития этого самого производства, в препятствие, кото- 
рое каждый раз может преодолеваться не иначе, как | 
‘только кризисами. (Курсив наш. „Л М. $ Но ведь за последнее время пошли стачки и локауты. За 
и Но Вы что расширение = СОЕрЯщЕние а Е "№ Спремя капиталы устремились в биржевую спекуляцию. Равновесие начало нару 
: шением производства к общественным потребностям, общественно- у : у а Е 8 ) 
са развитых людей, а присвоением неоплаченного труда и отношением этого Ри шаться. А‘комиссии Гувера, как раз в сохранении равновесия, ищет 
: неоплаченного труда к общественному труду вообще или, выражаясь капи-, `№ ’-«КлЮч к решению всех проблем. г 
‘талистически, определяется прибылью и отношением этой прибыли к при- Е ^ «Мы можем удержать наши экономические преимущества или надеяться‘: 
 меняемому капиталу, следовательно, известной высотой нормы прибыли» 3). . к. на будущее лишь в том случае, если мы сознательно принимаем принци 


‘Гувер «опроверг» Маркса. А за Гувером последовали социал-реформисты и № = равновесия и применяем его ко всем и всяким экономическим отТИ. 


шениям». ел 
вые всех. оттенков. Капитализм начал превращаться в гармонический способ ян , 
«Сохранение динамического равновесия последних лет ‘на 


Рита Овд лисконоя: борьбы и бех зризисон, р: самом деле является проблемой руководства, которая требует сознательного ' 
Такова была философия периода «процветания». , 5: общественного внимания и контроля» 3). 


Надо, однако, отдать справедливость руководителям и идеологам американ- 
ого. капитализма. Упоенные успехами «процветания», разукрашивая эти. успехи, ‘° Жизнь опровергает теорию „организованного капитализма“. 
например, по вопросу о заработной плате, они все же видели темные пятна на. и Е 


солнце «процветания» Итак, «теория динамического равновесия» принимается в видоизмененной 


' форме идеологами «процветания». Но теорию затухающей кривой конкуренции 


«Хотя период за 1922/1929 гг. и был периодом р деятель \ А внутреннем рынке, учение о том, что проблематика рынка в известной мере исче- 
ности, комиссия все же отмечает, что эта деятельность была пестра, смотря ы 

. т, словом, теорию «организованного капитализма» они, как люди трезвые, не 

по местам и отраслям производства. Известные группы были более активны, зе Я р р р к 

чем другие, известные отрасли производства были более заняты, чем соседние : 

отрасли и известные территории преуспевали больше, чем другие» *). № категоричностью. Идеологи «процветания» ясно видят процессы концентрации, 


^ мувлекающиеся и знающие конкретную экономику своей страды, отвергают со всей ; 
‚ . 


Итак, комиссия Гувера как будто признает закон неравномерного развития № '\ннобразование трестов, создание монополий. Они ами приводят интереснейшие! 


апитализма. Она даже подтверждает его примерами: '. данные об этом процессе. (См табл. на след. стран.). г 
; | Процесс «об’единения» (тегеег$), процесс концентрации в 1929 году еще 


; | н охватило за 10 ‘меся! 1929 года банковые кон у 
полным ходом, хлопчатобумажные фабрики работали неполное время; в ТО’ ‚отускорился. «Об`единение» } о за 10 ‘месяцев 192 Е д вые церны 
время как шелково-трикотажная промышленность. женско-обувная промыш. це основным капиталом на 12 млрд. долл. Монопольные образования 


ленность’ и скорняжная промышленность были активными, в шерстяной] и’ “> ‚Нразвивались усиленным темпом. За последнее время процесс концен- 


`шерсто-трикотажной промышленности господствовала депрессия; молочные, | "Пааию делал огромные успехи в области банкового дела, железных дорог, табачной 
фермы преуспевали, но зерновые хозяйства страдали от депрессии. Уголь  Ииниленноети 


р ; в. Но исчезла ли и хотя бы смягчилась ли конкуренция? 
1) «Последн. экон. измен. в Сед. Штатах», стр, 18 : 

2) Там же, стр. 18. 

) Маркс, «Капитал», т. Ш, ч. 1, стр. 240. 

4) «Последн. экон. изменен. в Соедин. Штатах», стр. 10. 


\ 


«В то время как искусственно-шелковая промышленность работала 


1) «Послед, экон. измен. в Соед. Штатах», стр. 10. 
2) Там же, стр. 21. 
$) Там же, стр. 20. 


«Изменение в спросе принесли процветания‘ е?дельным отраслям; про» 
мышленности и отдельным предприятиям. Они же принесли депрессию И’ 
отрицательные последствия другим отраслям производства и другим пре, 

- приятиям» 1). : 
ь Бетон и сталь вытесняют кирпичи. Стальная мебель ударяет по деревообде-. 
‘лочному делу. Растет потребление молочных продуктов за счет зерна и мяса, | 
На’ряду с трестами растут «аутсейдеры», нетрестиризированные предприятия. Тех.. 


Количество 
концернов, 
исчезавщих 
лисьс други: 
концернами !) 


м 


подвергнутых 
об‘единению 
об‘единений 
в промышлей 
в горном де 
Количество. 
предприятий, 
подвергн. об 
динен. в про- 
мышлен. и. 
горном деле 
Количество 
концернов, 
покупаемых 
другими 


Количест! 


235 
495 
203 й куренцию. Конкурентную борьбу ведут целые отрасли производства, трест 


156 . 
160 гиганты. я 
200 х : Эта борьба вызывает крупнейшие изменения в сфере обращения. Мелки. 
139 Е . . ^ торговые предприятия исчезают. Автомобилизм уничтожает торговлю в мелких 
207 399 ь Е. городах и концентрирует се в крупных. Универсальные магазины вытесняют спец 
21 1 572 { лизированные магазины, но последние ударяют по универсальным магазинам, Ко 
* Е. куренция в области рекламы празднует настоящие оргии. Расходы на рекламу й 
Комиссия Гувера утверждает обратное. Комиссия Гувера утвер- \| Е весьма приблизительной оценке составляют р долл. *). В то же врем 
вет, что конкуренция на внутреннем рынке обострилась Я Ё: весь оборот розничной торговли ина за 1927 год около 40 млр. ДОлле ). 
Водла доказательства этого иногочисленные факты. №. _ Расходы на рекламу составляли 3,7% всего оборота розничной чарговаи, Е. 
^ 1 Конкуренция чрезвычайно обострилась в области энергетики. Электричество 3 Проблематика рынка стала острее. Конкуренция усилилась, ти: 
гесняёт уголь. - № Солнце «процветания» сгущаются темные пятна. Надо отдать справедливость 
№ с идеологам и руководителями американского империализма: они видели эти пятна. 
Они видели проблему цикличной и технологической безработицы. Они своим бур 


— 
© -1 05 
<<. 


а 


5 БЫ 
< 


«Битуминозный и антрацитный уголь, которые снабжали энергией про- 
07 ;. ;. * 
мышленность мира в 1913 г. на 85%, снабжали энергией промышленность мира № ^ ‘жуазным классовым инстинктом дошли, до понимания положения Маркса о Том, 


лишь на 71%, а промышленность САСШ только на 64%» 3). 

Вот причина мирового угольного кризиса. Электрификация промышленности в «нет никакого противоречия в Том, что такое перепроизводство капитала 
1 4 | | б } ы я \ } насел 
очти в 2 ра ль м сопровождается более или менее значительным относительным пере 

раза больше в 1927 году; чем в 1914 г. Угольные, электрические |: нием. Те же самые обстоятельства, которые повысили производительну 
ые предприятия ведут друг с другом отчаянную борьбу. Уголь борется и. ^ силу труда, увеличили массу товарных продуктов. расширили рынки, . уск( 


ртью, нефть с водяной энергией. Исчезли целые профессии, как профессия рили накопление капитала, как по массе, так и по стоимости и понизил 
норму прибыли —эти же самые обстоятельства создали“ 


ца, каретника. Исчезла перегонная промышленность. В 1900 году существовало 7№\ сительное перенаселение, пер 
.632-предприяти 2. : № с постоянно создают относитель е пере И 
редпр я с 62.540 рабочими, изготовляющие кареты, в 1925 г. существо- № население рабочих, которое не применяется 
только 152 предприятия с 4.833 рабочими. Изменился характер целого ряда из . ным капиталом» +). 
слей промышленности. 900 г. су ; ю- : 
Нж р В1 О г. существовало 28.014 предприятий, изготовляю. ь Они, очевидно, поняли инстинктивно, что 
х мужское платье с 191.043 рабочими и производством на 415 млн. долл.; | ВорЕ у побуждали бы каждого капиталиста 
925 г. только 4. Е. «падение цен и борьба конкуренции бужда. зы ь 
т о 4.000 предприятий с 174.332`рабочимн и с производством на 1 млрд. ‚> р понизить индивидуальную стоимость всего продукта ниже общей стоимости. 
В 1900 г. существовало 23.560 предприятий, изготовляющих обувь, в 1925 г, , 2. посредством применения новых машин, новых, усовершенствованных методов? 
ько' 1.460 предприятий. Возникли новые отрасли промышленности: автомобиль- труда, новых комбинаций... и, таким образом, освобождать рабочих, короче\ 
ая, искусственно-шелковая, химическая. Но автомобиль конкурирует с железными говоря, создавать искусственное перенаселение» 
дорогами, в то же время и снабжая их грузом. А шелковая и искусственно-шел- . Они прекрасно поняли, какие гигантские социальные последствия обозначает 
ая промышленность разорили хлопчатобумажную и шерстяную трикотажную ‹ собой технический прогресс, граничаший с техаической революцией в области”. 
мышленность. Шерстяная трикотажная промышленность могла бы производить’ сельского хозяйства. Они с некоторой тревогой отмечают, что трактор, комбайн; 


} товар на 1.750 млн долл., но она производит на 656 миллионов долларов. применение машин, минерального удобрения и т. д. быстро уничтожает мелкие 
с фермы, приводит к укрупнению хозяйств и преуспевающие фермы в настоящее 


„время в четыре раза больше, чем несколько лет тому назад. Изобретение машины, 


«Популярность мехов, коротких юбок, шелковых чулок и обуви нового 
стиля вызвали оживление в шелково-трикотажной, женско-обувной и скорняж-. ; 
ной промышленности, но вызвали депрессию в шерстяной и хлопчатобумаж- собирающей хлопчатник, разрушает мелкие хозяйства негритянских испольщико! 


Ной трикотажной промышленности» %). к 
«Введение печки с нефтью в качестве топлива вызвало процветание, 2 посевной площадью на 200 — 800 акров, вместо прежних 10 -— 30 акров. Новы, 


``: на Юге, передвигает хлопковую полосу и приводит к созданию хлопковых фер 


предприятий, производящих такие печки, и положительно влияло на пбтребле:- р , б , 
ние нефти, но отрицательно влияло на потребление угля» 5). г машины по обработке земли под кукурузой, машины для сбора маиса ускорили 


«Введение оборудования для смазки красок -конкурирует с производ» *^ процесс укрупнения хозяйств также в кукурузной полосе. Идет бегство с ферм). 
ством кистей и с красильщиками. ШМроизводство искусственного льда й0-= -СсА в городах промышленность не в состоянии поглощать разорившихся фермеров 


страдало от введения электрических охладителей» °). _ м 


1) «Послед. эконом. измен. в Соед. Штатах», стр. 182, 184, 187. 1) «Последн. эконом. измен. в Соедин. Штатах», стр. 322. 
2) За 9 месяцев. < *) Там же, стр. 402. . 

3) Там же, стр. 79. ы $: 4 3) Там же, стр. 400. 

4) Там же, стр. 326. ч) Маркс, «Капитал», т. Ш, ч. 1, стр. 237. 

5) Там же, стр. 314. \ 20 ‹ 5) Маркс, «Капитал», т. Ш, ч. 1, стр. 236. 

°) Там же, стр. 328. ь у °) См. «Кесепё Есопопис Снапзез», том И, стр. 547— 602. 


скорее -затушевывают, чем выясняют настоящее положение дел. Но даже эти <ред-| 
| ние. цифры о доходе фермерской семьи показывают глубину кризиса. Средний 
‘ежегодный чистый доход фермерской семьи составлял 1); 


и ‘временами, ‘местами и‘в отдельных отраслях производства уменьшается: 
яютное число рабочих. Рост количества рабочих идет, главным образом, по‘ 


н услуг (5егу!сез), а не производства. 


«Услуги эти не новые, но наш обзор обнаружил, что немногие из новых 
явлений имеют такое потенциальное значение, как рост отраслей по услугам 
зег\{сез), как-то — путешествие, развлече ние, просвещение, стра 
хование, связь; гостиницы. рестораны, магазины пред- 
метов роскоши, прачечные, библиотеки, чтобы называ- 
ись лишь некоторые» !). На самом же деле, своевремен- 
ное развитие «массовых услуг» спасало страну от крити- 

‚ческой проблемы безработицы в течение последних 

лет»). 

“Это развитие имест и положительные черты, ибо оно обозначает собой` раз- 
я. проклятого «домового или домашнего хозяйства», закабаляющего жен- 
Но когда гостиницы, кино, церкви, места для развлечения, магазины дели- 

в, театры и т. п. «отрасли производства» или услуг занимают миллионы 

и, когда растет количество лиц, занятых в торговле, в страховом деле, то это 

признак загнивания, признак роста паразитизма и на- 
ли можно найти лучшую иллюстрацию для ленинского 

‚са о загнивании капитализма, как изменения, происшед- 
г происходящие в статистике о профессиях в САСШ. 

еологи американского финансового капитала видели эти пятна на солнце 
етания»>. 

` Однако, они считали, что им удастся сохранить «динамическое равновесие», 

›нечно продлить «процветание». Буржуазия даже на заре классической поли: 

Кой экономии мыслила в вечных категориях, не думала о преходящем харак-` 

уазного способа производства. Комиссия Гувера возводила философию‘ 

ия» во всеобщий принцип американского империализма. Она приняла` 

ций цикл буржуазного производства за новую эпоху капитализма, новую: 

без кризисов и потрясений. Эта буржуазная философия воспринималась 

Л-демократией, как новое учение, как исправление Маркса самой жизнью. 

буржуазная философия просачивалась и в наименее устойчивые элементы 
цах компартий. Жизнь сама опровергла эту теорию. Кризис в САСШ фазбил 
х и прах философию «процветания». ь 


Сельское хозяйство в отчете комиссин Гувера, 


Чрезвычайно интересны и поучительны данные, приведенные в отчете ко- 
исси ии Гувера относительно сельского хозяйства. Сама комиссия констатирует, 
сельское хозяйство переживает тяжелый кризис. Этот кризис выражёетея” 


стве фермеров с ферм в город. Уменьшение сельского хозяйства населения” : 


жается в следующих цифрах 3): 
За 1910 — 20 гг. й . . 463.000 ч. 
„ 1920—25 „ ща хз ж 9000008 
„ 1925 $ ожаня . 441.000 „ 
„ 1926 с в ... 649.000 
„ 1927 ив 2 --.х 3000, 


Итак, идет гигантским темпом басстки сельского населения в город. Одна; 


юм уровне фермеров. ав меется, комиссия Гувера и знать не хочет о классо-.. 


дифференциации фермеров и она приводит лишь средние цифры, которые } 


1). «Последн. эконом. измен, в Соедин Штатах», стр. 16. 
° 2) Там же, стр. 18. 
3)`Там же, стр. 72. 


В 1919 —20 гг. еее 97 дол. 
1920 —21 п реа в 5 ЭТ 
1921—2232. г п" каза 910 
О О Е | 

533 

з 92 

Е зав м ВОЙ 
. . 5 ® 888 


1927 —28 о м .. 
Относительная покупательная способность фермера падает. Ножницы давят 


`на сельское хозяйство. Относительная покупательная способность с.-х. продуктов 


по отношению к промышленным изделиям составляла: 
1919 1920 1921 1922 1923 _ 1984 1985 1926 1927 


102 95 15 81 88 87 9 87 85 


В чем же дело? В чем же причины кризиса? Разве пронсходит деградация 
сельского хозяйства? Нет. Производительные силы сельского хозяйства растут, 
Ведь немаловажная штука, что число лошадей и мулов уменьшилось после войны 


626,4 млн. до 19,5 млн. и число тракторов с 1919 г. до 1929 г. увеличилось с 147. 


852.989 и число комбайнов в 1927 г. уже составляло 35.\23. А комбайн юбознача 
собой, что расходы на уборку и молотьбу уменьшаются на 31 — 33 цента (околб 


‘66 копеек) на бушель в среднем\ Но именно этот технический прогресс вытесняёту 


разоряет мелкого фермера Комбайн средней величины может быть экономно 
использован, если посевная площадь составляет около 1.000 акров, и он не обозн 
чает никакой экономии, если размер хозяйства не превышает 300 акров ?). 

«В Северо-Западной и Юго-Западной пшеничной полосе имеются уже 
хозяйства на 5.000, 10.000 и даже на 50.000 акров, которые работают с при: 
былью и с весьма низкими издержками производства. Опыт показывает, что 
гомстэды на 160 акров обозначают лишь голодный уровень жизни для фер: 
мера и его семьи, в то же время, когда хозяйство с площадью в четыре раза 
больше, дает хороший доход, если оно хорошо оборудовано. Фермеры, кото- 
рые выдержали кризис 1920 г создают именно такие хозяйства, арендуя или 
скупая землю своих соседей» *). 

Подобный процесс идет также в кукурузной полосе, где технические изме- 


у нения также привели к тому, что хозяйство на 160 акров является уже скорее 


‘мелким, чем крупным хозяйством. несмотря на то, что здесь животноводство 


у играет очень большую роль. При теперешнем уровне техники эксперты счи’. 
тают, что экономно можно вести хозяйство на ферме в 640 акров, а максимально 
: ‘экономию можно использовать оборудование с хозяйством в 1.000 или 2 500 акров *). 


Еще более крупные изменения происходят в хлопковой полосе. Хлопковая 


- полоса передвигается на Запад. Идет процесс уничтожения хозяйства негритян: 
ского испольщика. Раньше хлопок разводился в хозяйстве негра-испольщика на 
8— 10 акров в средьем. Трактор и машина, собирающая хлопчатник привели: К’ 


“ому, что, вместо хозяйств на 10 акрах, хлопок разводился на фермах в 160— 
з , 
320 акров °). 


Ё——щ 


1) «Последн. эконом. измен. в Соедин. Штатах», стр. 76. 
2) Там же, т. И, стр. 564. 

3) Там же, т. И, стр. 567. 

*) Там же, стр. 571. 

5) Там же, стр. 575. 


ается в социальное ‚бедствие для слабых. 


о. у И е в: % 
зяйств, Падение цен разоряет мелких хозяев. Выстрым темпом идёт“ 


еливание фермеров и бег 

13 < ство их ро 

еее НЕ ера о: Именно это обстоятельство создалс теорию «американизаци 
нноеть я 


т погло } 
=. ть их в я рабочих. Кризис сельского хозяйства вырастает. 
ан ую про лему. Рост производительных сил ухудшает положение Е 
А ермеров. Заработная плата с.-х. рабочих падает. Если взять С 
А ме —. рабочих составляла в 1920 г. — 239, ав 1997:г з 
. алоги. Если налоги составля : т 
ли в 1914 г. н ‹ 
00, то они достигли уже в 1927 г.—258 а - 
апитали. ма 
т вы нашел выхода для основных масс фермеров. У них развитие 
Е ловя ри улучшение техники, рост производительных сил разоряет 
р ве рмеров. У нас социалистическиий город показал основным 
ны ие к социализму. Развитие производительных сил на 
. зов и совхозов совершается 
ет при одновременном под’ 
нного уровня бедняцко-середняцких масс крестьянства. в 


Механизация домового хозяйства. 


Из того б 
ЯК огатого материала, который собран в отчеге комиссии, обращает 
свое и механизация, рационализация и разрушение домового 
а — | продано разных мелких электрических приборов, 
Н целей домового хозяйств / ы 
. ее а на сумму в 3,5 млн. долларор 
р М ы- ее выражалась уже в 75 млн. долл. Грелки, утюги, вакум м 
р р ) ыстрее распространяются. В 1925 г. уже продано ВЕЛИ Несги 
п 5 - 
жены на и долл. В 1927 г. уже было продано электрических 
: умму в млн. долл. В то 
лл. же время быстры . 
ра рым темпом расте 
‹у с оващеинны и пр. промышленмость, обслуживающая домовое вне 
и дет процесс механизации и рационализации домового хозяйства Е 


^ 
й 


Забастовки и безработица. 


но процветания не мог не отражаться на холе классовой борьбы. И 
о в а. тем, что американскому капитализму чуть: й 
зади ие. ротив этой болезни. ; 

ря о указывает на то, что за период 1916 — 1921 гг. 
ре мы я а 3.503 забастовок с участием в среднем 1.798.301 
— гг. имело место в среднем 1.164 забастовки с уча: 


ем в среднем 688.538 < » й 
х ек шл х ов по ы ф 
рабочи Индекс промы енных конфликтов казывае 


41 


Число Число 
забастовок участников 
1916 100 
1917 ит х 
1918 58 18 
1919 96 
1920 90 г 
1921 
1922 29 
1923 41 
1924 33 
1925 34 
1927 27 
1928 19 


Год 


П], стр. 491. 


ре: и. стичные экономисты 


4 ми у Ч \. , : т АЕ : 

`` Итак, если в 1919 г. в забастовках участвове ОЖ млн. рабочих, 
бло стачечников в 1927 г. снизилось до 760.000 ‘рабочих. Период процветания $0 
‘провождался явным уменьшением числа забастовок и количеством стачечников: 


и» рабочего. движет 


ння, теории об исчезновении классовой борьбы. 
} Период процветания сопровождался ослаблением и вырождением профсеюз: 
ного движения. Количество организованных рабочих быстро уменьшается. . исло- 


членов профсоюзов составляло: 


5.110 тыс. 
4.815 
4.059 
З.147 
3.146 
3.817 
3.900 
3.903 


В 1920 г. 
1921 
1922 
1923 
1924 

„ 1925 

„ 1926 

„ 1927 


Но зато совершенно изменяется характер профсоюзного движения. Нача- 
лось создание «рабочих» банков профсоюзными лидерами. В 1926 г. уже 36 «раб» 
`чих» банков располагали капиталом на 127 млн. долл. Началась организация «ра 
бочих» страховых обществ. Началась организация компанейских союзов, которыв 
имели в 1929 г. уже 1 млн. членов И, отчасти, комиссия совершенно справедливо. 
отмечает, что профсоюзы больше занимались проблемами производства, попытками” " 
создавать кооперативы и банки, чем забастовками. Американская Федерация 
"Труда выродилось совершенно в придаток американского капитала. й 
дал не только от уплотнения рабочёг 


времени, интенсификации труда, рационализации, потогонной системы, но’ также’ 
от безработицы. Точных данных о безработице нет в стране «процветания»./ Но 
Бюро Труда правительства считало, что количество безработных в 1925 г. достиг 
1.874.500 чел. 1). Вообще же считатся, что постоянная промышленная, резервна 
армия составляет 750.000 чел. Ниже этого количество безработных не опускалось 
даже в периоды наибольшего процветания Но более серьезные и менее оптими 
как Корэн считали, что в 1927 г. 

л. Кон’юнктурное Бюро Брукмайра полагает, 

стигло 2.632.000 чел. И чем быстрее растут производи: 


В то же время рабочий класс стра 


‚ составляло 3,5 млн. че 

безработных в 1927 г. до 
тельные силы, тем быстрее растет безработица 

я обозначал собой для 2—3 миллионов американ- 


Даже период процветани 
безработицы в стране, 


ских рабочих безработицу и все бедствия, вытеФающие из 
‚где безработные дАже пособия не получают. 


Кризис сельского хозяйства и разорение основных масс фермеров и рост 


безработицы сопровождали процветание, как тень. 


Так было в период процветания Как будет теперь в период кризиса? 


Борьба между капитализмом и социализмом. 


Ц А 
нственная и ведущая стран 


САСШ ведущая страна капитализма. СССР еди 
темпы строительства. ка: 


не будет безынтересным сопоставлять 
питализма и социализма. Относительно СССР мы берем данные пятилетки, явно 
«кормные, явно опережаемые жизнью. Отчасти комиссия Гувера приводит сле- 


- дующие основные показатели о росте экономики САСШ: 


социализма. Итак, 


ИИ 
_ 1) «Послед. эконом. измен. в Соедин. Штатах», т. П, стр. 467. 


‚В 1 за. пе Иод: 
после 1919 гг. 
5,81 
0,36 (уменьшение) 
6,69 й 
Рабочее время...... 0,15 
Заработная плата..... 1,9 


Итак, продукция в наиболее быстро развивающейся капиталистической, 
росла НЗ 5,6 — 5,5% в наиболее быстро процветающие периоды развития 
изма в САСШ. А в стране строящегося социализма, в. СССР, продукция 

г. возросла на 20%, в 1927/28 г. прирост был 24%, ав 1928/29 г. около. 
темпы капитализма и социализма. В период процветания продукция в 


вырастала ежегодно в среднем на 5,81%. В период пятилетки, — а ведь-” 


вки пятилетки превзойдены жизнью, — продукция вырастет ежегодно в сред: 

В САСШ в период процветания число занятых рабочих в промышленности 

шилось в среднем на 0,36%. В СССР в период пятилетки число занятых в про- 

ости рабочих вырастает ежегодно в среднем на 6,6%. 5 

\ В САСШ в период процветания производительность труда вырастала еже- 

но в среднем на 6,69%. В СССР в период пятилетки производительность труда: . 
стает ежегодно в среднем на 22%. 


‚ ежегодно в среднем только на 19%, если брать на веру утверждение ко- 
Гувера. Комиссия утверждает, что недельная зарплата составляла: 


29,37 долл. 

23,60 „ 
24,04 , 
. 96,54 


В 1924 г..’.... 26,28 долл. 
„ 195 „.. 26,98 „ 
„ 195,..... 2746 . 


так, резкое снижение зарплаты после войны и медленный рост после войны, 
м этот рост ни в какое сравнение не идет с ростом производительности 
Средний рост производительности труда на 6,69%, а средний рост зара- 
платы на 1,9%!). Норма эксплоатации рабочего класса повысилась. А в СССР; 


д пятилетки рост заработной платы в деньгах составляет ежегодно в сред-._. 


9,5%. и рост реальной заработной платы ежегодно 12,2%. В‘эти данные не 


ит социальное страхование и пр., чего в САСШ рабочие совершенно не по-”.. 


ют. 

Рабочее время в САСШ снизилось следующим образом, если брать на вер 

иальные данные: у } 

1914 г. . 51,5 час. в нед. 1923 г... . 49,2 час. в нед. 
. В „ ТОРЕ кун. 46,8 

за 485 „ дн т 1925 рвы 888 

. .х 492 19%5..... 482 


так, в САСШ даже в период наибольшего процветания рабочий класс не 
осуществить полностью восьмичасовой рабочий день. А в СССР к концу 

Фки будет проведен семичасовый рабочий день. у 
В САСШ в нериод процветания энергетический базис промышленности зы» 
29,3 млн. до 39 млн. только в электромрторах. Электромоторы представляли 
9 г. 16,2 млн., ав 1927 г,—30,3 млн. лош. сил. В СССР в период пятилетки 
ость одних только районных электростанций, по сравнению с существующей, 

ится почти в 2 раза, а электростанции должны выработать в 4 раза больше. 
ни, чем теперь. : | : 


} 


'Сопоставив важнейшие показатели темпа ‘развития, получаем следующую’ 
картину о темпах в период процветания в САСШ в период . пятилетки в СССР 


В СССР 
36 


В САСШ 


` Ежегодный прирост продукции в %..... . 5,51 
Ежегодный прирост производитель- 

ности труда в % (..-..--..... 6,69 
Ежегодный прирост числа рабочих 

Би: спа ее вена 100 6,6 


22 
Ежегодный прирост зарплаты в %.......:. 19 12,2 


Вот эти то данные показывают, что может дать капитализм и что может». 
дать социализм в смысле темпа развития, если даже брать эти данные коли 
чественио. Вот эти то данные, показывают превосхолство социализма перед каЯи» 
тализмом. Конечно, у них пока лучшая техника, более высокий уровень произ 
водительных сил, лучший производственный аппарат. Пока это так. Но наша ыы . 
стема выше, в нашей системе заложены гигантские возможности. Вот, в чем гаран: 
тия осуществления ленинского лозунга: «догнать и перегнать». 

Если сопоставить показатели периода процветания в САСШ и показатели“ 
периода пятилетки в СССР, то получится наглядный урок превосходства социализма 
над капитализмом, несмотря на такое различие в уровне техники в пользу САСШ. 


При этом у них пернод процветания кончился гигантским кризисом. А у нас пя». 
тилетку пролетариат осуществит в течение четырех лет. 


Итак, отчет комиссии Гувера принадлежит уже пройденному этапу. развития 


` послевоенного империализма. Все же следует и стоит эту работу изучить, ибо `он8 
> характерна для целой полосы развития американского империализма. : 


Л. МАДЬЯР. 


06 отставании и диспропорциях. 


(Ответ тт. Носову и др.). 


В письме, адресованном в редакцию «Большевика», ряд тт. и в их числе крас- 
меец т. Носов, ссылаясь на мои статьи в №№ 20 и 21 «Большевика» 1928 года и 
рамму моего доклада в одной из крупных военных ячеек города Москвыы- 
вопрос о том, «кто от кого больше отстает: промышлен- 


ь от сельского хозяйства, или сельское хозяйство от 
мышленности»>. 


Нужно, первым делом, выяснить, о какого рода отставании идет речь. 
о понимать отставание в смысле статистическом, в смысле разницы количе- 
н ых уровней, продукции тех или иных основных отраслей народного хозяй- 
ли разницы в темпах их роста. В этбм понимании абсолютно бесспорно 
ние сельского хозяйства от промышленности по темпам и стало бесспорным 
дние два года также и отставание сельского хозяйства по количествен-, 
вю валовой продукции, не говоря уже о товарной продукции. Но, если 
`чистую продукцию всей промышленности и сельского хозяйства 
 Зольно по чистой продукции их’ и можно сравнивать, поскольку про- 
я сельского хозяйства входит в виде сырья в валовую продукцию промыш- 
и), то вплоть до последнего 1928/29 хоз. года уровень промышленной 
ии остается ниже уровня сельского хозяйства и лишь в текущем 


О году почти его нагоняет, благодаря исключительно высоким ^ 


. пам роста чистой промышленной продукции (28% ло всей 
ышленности, считая и мелкую и кустарную), но и то остается все еще не- 
го ниже уровня сельского хозяйства, о чем свидетельствуют цифры: 


Чистая продукция: 
всей промышл. сельск. хоз. . 
1928129 года 9249 11649 
1929/30 года 11839 12146 
%% роста 28,6 4,3 


Отставание можно понимать еще и в смысле организационно - тех- 


ском. Сельское хозяйство имело до последнего времени исключи- 


отсталую примитивную технику и организацию 


и мельчайшие крестьянские дворы числом до 25 млн.). Промышленность: 
е довоенная, не говоря уже о`советской, по типу своей организации и техники 
ла выше сельского хозяйства. Сельское хозяйство начинает в этом отно 
нагонять промышленность только в последний, в сущности, год, путем 
око развернутой тракторизации, машинизации, технической реконструкции —й 
тивизации с. х. Крупные совхазы Зернотреста так же, как в известной мере 
ные колхозы и районы действия машинно-тракторных станций, сплошь трак- 
ированные, комбайнизированные, обеспеченные наилучшей современной’, тех: 
обработки почвы-и уборки урожая, коллектувизорованные в высших. форм 


обществления средств роиводСтЬВ ВОР тот тип. нового. крупного с.-х. пр 
водственного предприятия, который может“, ‘стать рядом, или почти“ р: ‚д 
с крупной фабрикой и заводом как по своей Технике, так и по типу ‘органи 
В целом, сельское ‘хозяйство еще сильно отстает от промышленности и мы толь 
еще начинаем практически разрешать грандиознейшу 
задачу перевода всего сельского хозяйства в коллекти: 
ные крупнохозяйственные формы, основанные на высш 
технике и энергетике. -Я 

Но есть еще третье понимание отставания, понимание его в разрезе тех э ко 

мических пропорци й, в каких промышленность и сельское хозя йст 
‘участвуют в процессе воспроизводства, обмениваясь между "© 
своей продукцией.- Не отрицая крупного значения второго типа отставания, © 
вания организационно-технического, нельзя отрицать также и исключи тел 
ного значения вопроса об экономическом отставанй 
промышленности от сельского хозяйства так же, как и, 
ратно, — сельского хозяйства от промышленности. Вопрос о | 
порциях или диспропорциях между промышленностью и сельским хозяйством и 
громадное значение в том смысле, что от правильной установки в этом вопросе 
висит вся наша хозяйственная политика, политика нашего капитального строи Е 


Тов. Бухарин в своих «Заметках экономиста», опубликованных в «Прав) 
30 сентября 1925 года пытался поставить вопрос таким образом, что «дело отнюй 
не в отставании индустрии от сельского хозяйства». Тов. Бухарин писал: из 


«Основные факты, которые мозолят всем глаза, таковы: при 
росте оборота между городом и деревней — товарный голод, т.-е. ив 
статочное (резко недостаточное) покрытие деревенского спроса, сл 
тельно, как будто отставание промышленности от сельского хозя 
с другой стороны — затруднения с хлебом, недостаточное предло 
хлеба по сравнению со спросом на него, т.-е. как будто отставание’ 
ского’ хозяйства; огромный рост промышленной продукции и огромный 
капитального строительства, и в то же время— весьма значительный тя 
ный дефицит». 


`°«тип», но и конкретная динамика развития дает гиганте и 
перевес индустрии и обобществ ленному сектору вообще» (подчер 
„автором). Чем же тогда об’'яснить товарный дефицит? Анализируя структуру дере 
’венского спроса, тов. Бухарин находит об’яснение товарному голоду в росте но 
мледельческих доходов крестьянства, связанных с промышленностью же. В то. 
время регресс («топтание на месте и даже падение») зернового хозяйства), вследя 

. ствие неправильной политики цен на хлеб, привело т. Бухарина к выводу |. 
одностороннем отставании сельского хозяиства от пром з 
шленности. Анализируя далее структуру спр@%а на промтовары и смеш : 
при этом в одну кучу как спрос на готовые изделия, так и на средства произв 
ства, вплоть до внутреннего спроса самой промышленности на свои же изделия ик 

‹ статируя на этом основании, что только на одну пятую или одну четвертую 
спрос состоит из спроса деревни на промтовары, — тов. Бухарин окончат 


мс: запутывается в своем чисто логическом каламбуре: «промышленность отстае 


самоё себя!!». 

Отсюда глубокомысленный вывод: «Промышленность в своем 
витии натыкается на границы этого развития». 
на границы своего развития означает, что, во-первых, взяты недостаточно прави 


> ’ 
„ные соотношения между отраслями самой промышленности; во-вторь 


‹взяты недостаточно правильные отношения между ростом текущего 
изводства промышленности и ростом капитального строительства 


свое” рассужде 


р недостача! сырья; плюс недостача хлеба (а это, ` 


ом кса также «недостачу» экспорта, и недостачу. импортных 
] строительных материалов, то нужно быть поистине остро- 
человеком, чтобы требовать еще «сверх-индустриалистской» программы». 
о`сути он полемизирует в данном случае против гене- 
ой лин ий партии, ибо совершенно ясно, что если троцкизмом об’- 
сякое рассуждение об отставании промышленности от сельского хозяй- 
товарный голод на три четверти есть продукт «натыкания промышлен- 
‚свои же границы», если основное — это регресс сельского хозяйства и, 
зернового. хозяйства, если, таким образом, налицо обостренная дис- 

между сельским хозяйством‘ и промышленностью, заключающаяся в том, 

ое хозяйство угрожающе и односторонне отстает’от промышленности, то 
‘конечно, ясный вывод, что надо направить все силы только на 
сельскохозяйственого производства, сюда же направить основные 
что нужно отказаться от генеральной линии партии на идустриализацию, 

ку индустриализация, повидимому, уже в достаточной мере проведена. Тов. 
‚искусно обошел вопрос о другой стороне диспропорции; об отстава- 
фомышленности от сельского хозяйства, главным образом, по 
производства, тракторам, машинам, удобрениям. Он изобразил наивного 
олагающего, что отставание промышленности от сельского хозяйства мо- 

ь выражено лишь в товарном голоде, под которым мы обычно понимаем не- 
предметов потребления, упуская из виду тот острейший голод, какой де- 
спытывает в тракторах, машинах, строительных материалах, удобрениях, 
других средств производства. Тов. Бухарин точно так же искусно обошел 
том, что’ только через решительную индустриализа- 


рез мощное развитие тяжелой индустрии, произво: ‚, 


средства производства не только для самой промыш- 

сли, но и для сельского хозяйства, —возможно подня- 

о жьского хозяйства, чем, в свою очередь, разрешится и другая 

_ Анспропорции — отставание сельского хозяйства от промышленности по 
‚ хлеба и вообще продовольствия. 


‘образом, только признанием двусторонней диспропорции, только 

Гум ее пониманием можно об’ яснить генеральную линик. ‘нашей 

на индустриализацию, ибо лишь через тяжелую индустрию можно разре- 
противоречия нашего народного хозяйства. 


лацкое хозяй- 


бы развить крупное | 


под промышлен 

остроить самую промышленность. Эта а. Вано 2 ры т 
ао для партии, она в корне противоречит генеральной 
й. линии. Из этой установки выпадает полностью и коллективизация и 
кция сельского хозяйства через тяжелую индустрию. И совершенно 

с другой стороны, что только через тяжелую индустрию, органи- 
о и технически реконструнрующую. сельское хозяй- 
я Я мдажиит под коллективизацию, воз- 
х ьского хозяйства и подведение тем 
прочной сельскохозяйственной базы под промыш: 


сть. Звено, за которое следует ухватиться это—тяжелая ин ду- 


ею социально -экономическое значение вопроса об 
рии и двусторонней диспропорции Отсюда ясно, что 
проса не столько в ‘количественных размерах отставания, снодько- 


$ 


: самой природе отставания, ‘в- его характере, в отыскании 
щех -ьлементов отставания, ‘устранение которых  должи 
решить всю проблему. : . . : 

Совершенно ясно также, что анализ диспропорций между промышленно ыю 

и сельским хозяйством и констатация двусторонней диспропорции между ними 

ни в какой мере не противоречат решениям высших партийных органе! 


В резолюции ХУ с’езда о директивах по составлению пятилетнего плана: 


народного хозяйства, в разделе 2-м, говорится: - 
«По линии регулирования взаимоотношений между г.ор! 

дом и деревней лежат основные трудности и основные пробдем 
хозяйственной политики прблетариата. При построении пятилетнего % 
ственного плана нужно исходить из разрешения задач, которые свВЯ 
с основными диспропорциями нашего хозяйства: диспропорцией межд! 
промышленностью и сельским хозяйством, котороя (диеиро 
порция) далеко не изжита, несмотря на более быстрый, чем рост сельскот 
хозяйства, рост индустрии; диспропорцией между ценами на продукты 10-7. 
мышленности и сельского хозяйства (рыночные «ножницы»); диспропорцней 
между спросом на промышленное сырье, являющееся продуктом сельского: 
хозяйства (хлопок, кожа, шерсть и т. д.), и его предложением; наконе! | 
диспропорцией между количеством рабочих рук в деревне и реальной. во: 
можностью их хозяйственного использования (так назыв. «аграрное пере» 


население»). 


Мы видим, что ХУ с’езд, касаясь социально - экономической при: 
роды взаимоотношений ме жду городом и деревней, на ОДНО из 
‚первых мест выдвигает диспропорцию между промышленностью и сельски 
хозяйством, толкуя ‚ее, несомненно, в первую очередь, в смысле отставан 
промышленности от сельского хозяйства, что явствует из самого. 


текста резолюции. Подчеркивая далее также и отставание сельского хозяйств 
промышленности, ХУ с’езд в том же разделе резолюции говорит. ; 


«Единственно правильным, путем изживания выше 
указанных диспропорций является путь понижения себесто-. 
имости промышленной продукции на основе энергично’. прово:” 
димой рационализации индустрии и в расширения, следовательно, на основе. 
политики снижения промышленных цен; путь развития’ тру. 
доемких культур в деревне и индустриализации самог 
сельского хозяйства (через развитие, в первую очередь, индустрии по пе 
вичной обработке продуктов сельского хозяйства); путь всемерного при 
влечения мелких сбережений...» : 


‚ ХУЕ конференция ВКП(б) в резолюции о пятилетнем плане развития народ: 


‚ ного хозяйства, характеризуя пятилетний план, подчеркивает, что он обеспечивает. 


«изживание» чрезмерной отсталости сельского хозяйства от промышленности И) 
разрешение, в основном, зерновой проблемы». Тов. Носов, цитируя это место 
резолюции ХУ! партконференции, усматривает в этом как бы противорё 
С суждениями о двусторонней диспропорции. Между тем никакого противо 
речия здесь нет. ; 
Во-первых, в той ‘же характеристике пятилетнего плана ХУ! парте 

конференция в первом же пункте говорит, что пятилетка обеспечивает «максим. 

: ‘ное развитие производства средств производства, как основы индустриали за 
страны». К тому же ясно, что в данном случае конференция имеет в виду не столько. 
социально-экономическое понимание отставания, сколько организа цио 7: 5:3 
техническое, что для всякого из нас совершенно бесспорно. Ставя одноврё: 
^менно ударение на производстве средств производства, как 
‘основе индустриализации, конференция это относит также и 
к сельскому хозяйству, подчеркивая тем самым и вторую сторону дис 
пропорции — недостаточность, отставание нашей тяжелой и 


— дает более -Исчери щую. харак- 
оторую считаю необходимым полно- 


«Однако, при общем росте сельского хозяйства происходит значи-. 
_тельное ‘замедление темпа роста отдельных отраслей сельского ‚хозяйства, в 
со ости,— зерновой. В основе этого замедленного темпа развития сель- 
ского’, хозяйства и крайне малой его товарности лежит распыленность 
‘робность крестьянского хозяйства (число крестьянских хозяйств уве- ‚ 
ось за‘время революции с 16 до 25 миллионов), полунатуральный 3. : = > 
НГО характер (общая товарность тек хозяйства по сравнению с рев ` к = | 
сократилась примерно вдвое), низкий уровень' сельскохозяй- г х 
енной техники`и культуры. Если в восстановительный период м Указатель статеи, напечатанных 
Л ры под’ем мелкого и хозяйства был. достигнут, в пер- % | Г у 
чередь, за счет освоения бывших помещичьих, казенных и кулацких : Б 1929 .* 
то при завершении ‘в основном восстановительного периода выяв- |: 9 ольшевике за г. ] 
я ограниченные возможности развития мелкого хозяйства г 
особенности роста его товарности при данных его размерах ^ Ленин и ленинизм. 

_и способах производства. В связи с этим мы имеем чрезмерное отставание ‘;. : у 
’›_ бёльского хозяйства от'темпа развития индустрии, что не может не служить ^ Борнлин, Б.— Ленин об «Экономике переходного периода». № 20, стр. 19. 
‘источником затрухчений в ‘продовольственной и сырьевой областях, осо- ЗЕ К пятилетию смерти В. И. Ленина (передовая). № 1, стр. 3. \ 
бенно имея в зиду быстрый рост. потребностей в хлебе и сырье. $ |8 Ленин, Н.—О рождающемся направлении «империалистического экономизма: 

| № 15. стр. 81. 

На ленинских позициях (передовая) № 6, стр. 3. 

Письма В. И. Ленина А. Шляпникову (йз переписки В. И. Ленина в эпоху имие- 
ной. поддержке развития и под’ема индивидуальных бедняцких и се- - | риалистической войны). № 17, стр. 36. 
цких крестьянских хозяйств». * 


дойжая, эту мысль резолюция говорит дальше: Ее `Внутрипартийные вопросы. 


-«В. вопросе о,возможности действительного осуществления новых форм : Выполним важнейшее решение партии (передовая). № 18, стр. 3. . 
решающее значение имеет дальнейшее развитие ^_^ Гайстер, А. и Левин, Л.—О составе деревенских партийных организаций, №9— 
ышленности. В своей работе над индустриализацией страны пар- ‘`` ь - стр. 75. Я 
>’ Ежов, Н., Мехлис, Л., Поспелов, П.— Правый уклон в практической работе ии 
ем развитии должна создать «материальную основу для громадного тийное болото. № 16, стр. 39. 
шения производительности земледельческого и вообще сельскохозяй- ^ ‘Зимин, Н.—О научных кадрах партин. № 13— 14, стр. 53. 
го. труда, побуждая тем мелких земледельцев силой. примера и ради Их 25 № Итоги ХУ1 партконференции (передовая). № 9 — 10, с1р. 3. : 
‘венной выгоды переходить к крупному, коллективному, машинному, >. `. К ХУ! всесоюзной партийной конференции (передовая). № 7, стр. 3. 36% 
еделию». (Ленин. Резолюция П конгресса Коминтерна по аграрному во- `` Луплол, И.— К вопросу о теоретических корнях правого уклона. № 18, стр. и 
. Стенографический отчет конгресса, стр. 616). . . 'Мсерзон.— Партруководство и «решающие звенья» в работе. № 4, стр. бах 
в капиталистическом обществе промышленность, уже на первых ста-_ | .О пре ЧИН паргии а № 22, тр. 3 
. б ы ` 1 гма ая). № 22, .. 3 
го развития, обращается лицом к капиталистическому «обслуживанию» : О А белорусской деревни. № 17, стр. 57. 
рынков, колбний, а на высших ступенях своего развития служит военно: бус я. К.— Куда растет правый уклон. № 13 - 14, стр. 16. 
стическим целям, то в советской стране промышленность по мере своего’; СИ" Сталин, _И.— О правом уклоне в ВКП(б). № 23—24, стр. 15. 
ия все в большей мере служит целям технического и агрикультурного з _”_› Стрельцов, Г. — Борьба за линию партии и оппортунизм на практике. № 18, стр.. 4 


Е с } — Как : . (Против правой ревизии лени 
хозяйства основных масс деревни и создания крупного коллект! т Троицкий. Ан.— Как подготовляют «размычку». ( р 
И а — —. о & ского учения о союзе пролетариата и крестьянства). № 8, стр. 66. 


ственного хозяйства. Опыт прошедших лет целиком подтверждает это... рее Ярославский Ем.— Предварительные итоги чистки рядов партии. № 20, стр. 9. 
м методом ускорения под’ема сельского хозяйства и закрепления смычки } ы | 
соответствующих новому этапу ее развития, является: дальнейшее раз: 
индустрии, как асновного условия под ’ема самого сель- ) 
-хозяйста, избавление крестьян от нищеты и об’едине- . -Бергавинов, С., Козлов, И. Н\^— О лесе, лесной промышленности и лесном экспор 
нх обособленных хозяйств в общественное Хозяйство, - № ет. 20 


} “7 Бессонов, ©.— !'роблема районирования и транспорт. № 8, стр. 41. 
ва нррленинивок НН рии рИННиНЕЕ 226 ‚ Бессонов, С.— Накопление и резервы. (О «Заметках экономиста» тов. Бухар: 
листического строительства, целиком. исходящая из ленинских методов № 20. стр. 45. Е 
ния союза рабочего класса. с `крестьянством и опирающаяся на решения. —Борилин, Б.—К вопросу о теоретическом изучении советской экономики. №1 
да партии». ; стр. 10. 3 
я : А. КАКТЫНЬ. ‚ ^*. : ’ В борьбе за пятилетку (передовая). № 13 — 14, стр. 5. х 
} } Ив й а Гатовский, Л.— О народно-хозяйственном плане. № 19, стр. 88 и № 20, стр. 89. 

: ПОЧТА ОТДЕЛА КОНСУЛЬТАЦИИ. ; | `Гатовский, Л., Козлов, Г. Курбатов, А.—К характеристике хозяйственного пол 
Посланы ответы почтой: тов. Стану, К. И. (Днепропетровск), т. Текстилов: „^^ - жения. № 5, стр. 70. с г 

рад) и тов, Изотову, Н. Ф. м н/Амуре). ы . г ) у Дукор, Г. и Капитонов, И.— О «регуляторах» и «кризисах» в советском хозяйстве; 

` ` } № 13—14, арт. 91. : 

‚ Иоэльсон, М.— Монополистический капитализм или «организованный» капитализм. 

с № 18, стр. 26. и 


Вопросы экономики. 


‘ 


-Д, и’ Гричик, К.—К`вооросу © регуляторах советской экономики и. нару- 
ениях равновёсия общественного производства. № 13—14, стр. 79. | 
'А.— Новая хлебозаготовительная. кампания и задачи партии. № 15, стр. 15. 
ик вопросу ‘о природе современных рыночных затруднений. № 7, 
роге нового хозяйственного года (передовая). № 17, стр. 3. 
ов, В-— О «системе натуральных вкладов». № 4, стр. 77. 
ь, К. — Промышленность в 1929/30 г., № 17, стр. 30. 
вский, В.— Топливо и индустриализация страны. № 3, стр. 10. 
р В.—Топливно-энергетическая проблема в пятилетнем плане. № 8. 
ов, Л.— Пятилетний план народного хозяйства в свете развития мирового 
озяйства.- № 8, стр. 10. 
ь`Л.— Легенда об «организованнам капитализме». № 21, стр. 18. 


8, Л.— Как осуществляется директива «догнать н перегнать». № 23—24, 
стр. 80. 


Хозяйственная политика в деревне. 


А.— Классовая борьба в колхозах. № 21, стр. 5 и № 22, стр. 56. 
ов, М.— О тракторных колоннах. № 1, стр. 47. 
Я.— Дальнейшие вехи колхозного строительства. № 1, стр. 31. 
Я— Межселенные энерго-технические центры. № 7, стр. 81. 
Кис, М.— НИЕ вопросы работы среди батрачества. № 2, стр. 77. 


: раеслоении деревни. № 9—10, стр. 57. 
Н.— Практические вопросы коллективизации. № 13 — 14, стр. 45. 
в, А.— От карликовых колхозов к колхозу-гиганту. № 19, стр. 66 
кий, В.— О колхозах и кулаке (в порядке обсуждения). № 11. стр. 26. 
оген, Мих.— «Социальная мимикрия» кулака. № 12, стр. 41. 
боген, Мих.— Политическая маска кулака. № 19, стр. 52. 
за хлеб (передовая). № 2, стр. 3. 
К весеннему севу. № 23—24, стр 72 
== Против оппортунизма в работе МТС. № 20, стр. 64. 
‚ М— Обложение сельхозналогом в индивидуальном порядке. № 2, стр 61. 
"М Сельхозналог и зерновая проблема. № 3, стр. 30. 
о реконструкции и рационализации в сельском хозяйстве. № 4, 
В.— О колхозном движении. № 22. стр. 10. ° 
ее ыы развития и обобществления сельского хозяйства. № 13, 
яя посевная кампания (передовая). № 11, стр. 3. 
ецкий, Е.— На новом под’еме. № 21, стр. 60. 
б эволюции крестьянина в домашнего рабочего социалистической 
промышленности. № 16, стр. 63. у 
В. — Контрольные цифры развития с. х. на 1929/30 г. № 17, стр. 45. 
в, В.— Зерновые фабрики СССР. № 22, стр. 41. ь 
овский, И.—Через МТС к обобществлению с. х. № 17, стр. 76. 
, Л.— К сельскохозяйственной пятилетке. № 9— 10, стр. 38. 


Советское государство. 


ертывание массовой пролетарской самокритики (передовая). № 16, стр 3 
, С.— Наши задачи в борьбе с бюрократизмом. № 8, стр. 51. 
г ализма к социализму (передовая). № 21, стр. 3 
боры советов (передовая). № 3, стр. 3. 
Я.— Чистка советского аппарата. № 21, стр. 40. 
евич, А.—Об одной правой теории советского государства. № 16, стр 27. 


Вопросы труда и профессиовального движения 


н, Э.— Проблема безработицы в пятилетнем плане. № 11, стр. 36. : 

ч, А.— Основные вопросы массовой работы на текстильных предприятиях: 

"№ 11, стр. 46. ` 
н; Мирон.— К всесоюзному с’езду ударных бригад. № 29, стр. 94. 


о ь Г.— Себестоимость, производительность труда и трудовая дисциплина: ,.. 
№ 7, стр. 24. 


г Евреинов, Н.-= О приводном ремне — профсоюзах. № 2, стр. 32. 


Евреннов, Н.—- Профсоюзы в период реконструкции: № 21, стр. 29. 

За новую социалистическую организацию труда (передовая). № 8, р. 3: 5 

Заузолков, Ф.— К характеристике состава рабочего классе СССР. № 22, стр. 31. . 

К колдоговорной кампании (передовая). № 19, стр. 3 

Каганович, Л.— Проблема кадров. № 23—24, стр. 50_ за 

Краваль, И.-— О социалистическом соревновании. № 15, стр. 25 

Маленков, Г.— Псвышение производительности труда и задачи низовой партий- 

аботы. № 6, стр. 67. 

в В и мелкобуржуазные установки в вопросах труда, 
№ 6, стр. 47 и № 7, стр. 68 

О подготовке новых специалистов (передовая, № 20, ар 3. 


Кооперария. 


Никулихин. Я. О темпе роса и социальном составе кооперации в деревнф, _ 
№ 5, стр 57 и № 6, вр 59% 


Международное революционное движение. 
Коминтерн и Профинтерн. 


Бела Кун.— Комннтепн в бопьбе с уклонами. № 5, пр № 

Беннет.— К итогам Х сезда английской компартии. № 7, ср 26 

Беннет. Революционное движение в Индии и колониальная дискуссия на УТ кон» 
грессе КИ. № 16, стр. 93 | ый 

Бухарцев, Дм. — Теоретические оруженосцы оппортуниома № № еф Эи № 1 , 

стр 9. . 
сирени М.— Компартия Италии в период между У! конгрессом и Х пленумом 

ИККИ. № 15. стр. 73 , , 

Гусев, С.— К положению в чехо-словацкон компартии. № 23 24, ар 119. 
тоги Х пленума ИККИ (передовая). № ы отр. 3 

нуму ИККИ (передовая) № 12, стр. . С. 

и, М ИИ оппортунизм после Х пленума ИККИ № 23—24, 
и стр. 94. ы . р 

М—ин, И.— Полнтическии смысл первомаиской борьбы № 9.10, стр. И 85 

Мингулин, И. — За линию \1 конгресса в компартии Америки № 2, стр. 

и №, 3, стр. 76 р 
Миф, П.— Коминтерн и колониальный вопрос. № 5, стр. 44 | | 
Мицкевич-Кансукас, В.— Положение в компартии Польши № 12. стр 58. 

Насонов, Н.— Борьба за рабочую молодежь и КИМ. № 23 24, стр 17 
На пороге решающих боев (передовая). № 5, стр. 3 


те Попов, К.—Об исторических условиях перерастания буржуазно - демократической 


революции в пролетарскую (ст. 3-я). № 1, стр 70 
Примаков, В.— Гражданская война в Афганистане. № 4, ор 5% ы 
Смолянский, Г.-- К профсоюзным проблемам «третьего периода № И, стр. 71. 


ы Ульбрихт, В.— Оппортунистическая опасность в КИГ. № 3, ар % 


Ульбрихт, В.— Проблема политики КПГ. № 12, стр. 19 


Международная политика и экономика. 


Б. и К.— Итоги плана Дауэса. № 7, стр. 39 вы 
Г те. анск , ализме го перспе ” 
Бительман, А.—- Третий период американского империализма ие ер 
№ 15, стр. 60 
Борилин, Б.— Концентраиия производства я послевоенном капитализме. № 3., 
стр. 20, и № 4, стр. 41 


о. Бубнов, А. — Военные планы и военная действительность современного импёриаь: 
.. № 


лизма. № 6, стр 30 ыы 

Бэлл, Т.— Перед лицом военной опасности. № 5, стр 39. 

‘Варга, Е.— Десять ле! кризиса капитализма. № 6, стр. 10 | 

Зиновьев, Г.— Кое-что о международном положении. № 4, стр 49 | 
итайгородский, П.—Империалистическая «рабочая партил и Египет № 19, стр» 40. 
ус, Евгений.— Кризис в стане китайской контрреволюции № 21. стр 74 

Ленцнер, Н.— Маг “ебургский с‘’езд социал-фашистов. № 11, стр. 57 

Мадьяр. Л.— Куда идет Китай. № 9 -- 10, стр. 91. ия | 

ЗМадьяр, Л.— Генеральная репелиция будущей войны. № 15, стр. 36. 


оМидьяр, Л.— Биржевой «рах в С.-^. С. Ш № 22, стр. 65. 


@йман Гейнц.— Откровечности тенераля Секта. № 13- 14, стр 70 | | 
овиков, С.— Антисоветскан военная программа германской с.-д. № %, стр. 9 
= и № 9— 10, стр. 106. 


Дату: Р-— Проблема англо - американского конфликта (окончание). № 1, 
стр. 55: ы "к : | \ 

о Д.— Международный Красный дрнь и ренегаты коммунизма. № 13 — 
14, стр. Ш. : 

ров, Г.— Ерайтсн. № 99. стр 25. 

ин, П.— Каниталистическая рациснализация и жизненный уррыень пролета- 
‹риата. № 17, стр. 20 и № 18, стр. 97. 


у 


Меньшевизм, троцкизм. 


Б.— Меныцевизм о нашем хозяйственном строительстве. № 13—14, стр. 35. 
й, Ем.— Вчерашний и завтрашний день троцкистов. № 2, стр. 14. 
кий, Ем.—О двурушничестве вообще и двурушниках-троцкистах в частно: 
сти. № 4, стр. 18. 
кий, Ем.— Мистер Троцкий на службе у буржуазии или первые шаги 
Троцкого за границей. № 5, стр. 60. 


эвский, Ем.— Как «отвечает» Троцкий и как рабочие отвечают Троцкому. 
№ 9— 10, стр. 25. 


История. 


П.— Об одной победе марксистов на фронте науки. № 2, стр. 40. 
в, Г.— Против течения. № 5, стр. 29. 


Критика и библиография. 


` 
ные ученые о закате капитализма. Шапурин, С. № 22, стр 80. 

труда», №№ 1, 2, 3—4, Юрисов, А. № 13 — 14, стр. 115 

А.— «Достижения и трудности колхозного строительства». Астров, В. 


ов, И.— «Абстрактный труд в учении Маркса о стоимости», Кругликов, С. 
21, стр. 87. 
ен историю профдвижения, Злотин, В и Шипицын, И. № 12, 
Стр. 71, 
философской дискуссии. Чичикалов, А. № 19, стр. 87. к 
Овая борьба в китайской истории (о новой книге Г. Сафарова), Шумяцкий, Б. 
№ 9— 10, стр. 148. 
ский сборник УШ, Астров, В. № 2. стр. 92. | 
и теория диалектики (о 1Х Ленинск. Сборн.). Карев, Ник. № 15, стр. 89. 
ковский, П. В.— «Капиталистический цикл», Софронович, И. № 17, стр. 99. 
Аграрном Фронте», №№ 1 — 12, за 1928 г, Лурье, Д. № 3, стр. 97. 
вая попытка анализа кемализма, Шнеерсон, А. № 1, стр. 86. 
6 одном важном, но мало изученном участке внутрипартийной борьбы (по поводу 
‚«Ленинских Сборников», У, УНи Х), Эльвов, Н. № 11. ср. 35 
б. одной политически вредной книге, Ревзина, В. № 18, стр. 131. 
Тобеда марксистского краеведения, Шумяцкий, Б. № 20, стр. 97. 
По поводу книжки С. А. Гурвича и В. Н. Познякова «Заработная плата», Мехлис, Л 
к № 16, стр. 105. 
Последние экономические изменения в Соединенных Штатах Мадьяр, Л. № 23—94, 
стр. 132. 
вич, Л.— «СССР через 15 лет». Шапурин, С. № 13 — 14, стр. 119. 
озяйственная демократия (ее сущность, путь и цель)», Ангаров, А. № 8, стр .90. 
рович, Г.— «Международные монополии, картели, тресты и концерных, 
Иоэльсон, М. № 4, стр. 88. Е 
шшское Хозяйство», №№ 3—4, Ольховый, Б. № 6, стр. 89 
‚ П.— Влияние экономики на исход мировой войны 1914 — 15 гг. с предис- 
ловием В. Е. Гарфа. Серия «Война и Экономика», Б. Жуков. № 1, стр. 91. 


Консультация. 


еничев, И.— О расслоении деревни. № 22, стр. 90. 
нь, А—Об отставании и диспропорциях. № 23—24, стр. 144. - 
рд, Н.— Есть ли разница между Лениным и Бухариным в вопросе о госу- 
м; дарственно-монополистическом капитализме. № 22, стр. 88. 


Юдин; П.— Некоторые вопросы диктатуры пролетариата в освещении правых. 
№ 21, стр. 93. 5 


Разное. 


Баскаев, Х.— О вопросах, которые для марксистов должны быть бесспорнымя, 
; № 9-10, стр. 117 . 
Бобрышев, ик перевооружению на одном из боевых\ участков. (К дискуссии 
\ / , ) 70. 
по антирелигиозному вопросу). № 16, стр. . 
Греблис, А., Коровай, М., Степанов, И.—№ спорным вопросам теории я 
(По поводу книги И. Рубина «Очерки по теории стонмости Маркса»). 3, 
\. стр. 64 и м 
э акцию). № 6, стр. 35. 
Гринберг, Р.—Необходимо раз`яснить. (Письмо в редак } т 
их Г и Ноткин, А.— Как нельзя бороться «против механистических тенденций“ 
в политической экономии». № 15, стр. 111. . № г 
Зиновьев, Г.— Верно ли, что новые революции невозможны 0ез воины. в ,12 
‚|. . 
стр 33. а | а 
9 0 й теоре ск дискусс* ее уроках. № 9 - 10, стр.  -: 
Леонтьев, А.— Об одной теоретическон дискуссчи и ее з 10, 
Письма в редакцию: 1. Д. Магеровского, и 2 Редакции «Ленинских сборников». 
№ 19, стр. 93 , Ре 
Условия приема в Институг Красной Профессуры на 1930,31 учебн. год. № 22, 
стр. 94. | : 
Ярославский, Ем.— Научитесь правильно владеть оружием марксизма (Ответ. 
[6 | ‹ ‚ Н ‚ е то 
тт. Бобрышеву, Галактионову и др) № 1, стр. 7 РО ы 
Ярославский, Ем.—Под знаком развертывания борьбы (Итоги 2-го Сезда воиН->. 
ствующих безбожников). № 12, стр 25. 


В-№ 22 журн. «Большевик» в ст. «Буржуазные ученые о закате капитализма» 
‚Сстр. 84, в 32—34 строках искажена мысль вследствие перестановки слов; 
печатано (после слов «в том»): «..что капитализм будет разрушен раньше, чем он 

человечество до этого замедления темпа накопления и разрыва про- 
иворечий, что растущая в недрах...»; должно быть: <..что капитализм будет 
шен раньше, чем он доведет человечество до этого замедления темпа накопле- 

что взрыв противоречий и растущая в недрах...» иТ. д. 


Редколлегия: 


ВНИМАНИЮ ПОДПИСЧИКОВ! 


Уважаемые товариши! 


) С высылкой этого номера (№ 23—24) журнала «БОЛЬШЕВИК» `' 
‘срок вашей подписки на 1929 г. окончился. 


Во нзбежание перебоев в доставке журнала, просьба срочно 
возобновить подписку на «БОЛЬШЕВИК» на 1930 год. 


Издательство ЦК ВКП(б) «ПРАВДА». 


к . я 
ий. у А 
‚ Ответь вопроса анкеты или хотя 
бы на последние два и, сложив ее в 3 сгиба, опу’ 
стите (без марки) в почтовый ящик. Этим вы. 
облегчите „Большевику“ учесть и устранить 
замеченные в журнале недостатки, восполнитё 
имеющиеся пропуски. 


Редакция Большевика® 


” 


АНКЕТА 


читателя журнала „Большевик“. 


1. Какие недостатки вы заметили в содержании журнала 
в освещении им отдельных вопросов (политических, внутри-: 
партийных, международных, хозяйственных, культурных: и. 
др.) и в каких конкретно статьях? : 

Какого вы мнения, вчастности, о языке, статей и зам 
ток „большевика“, насколько он прост и популярен для ва. 


2. Освещением каких конкретных вопросов вы счита, 
необходимым дополнить содержание журнала? 

В частности, по каким вопросам „Большевик“ долже 
дать статьи в ближайшее время? 


3. Какие недостатки вы заметили в распространении. 
и доставке журнала и что в этом направлении нужно, с 
вашему мнению, предпринять? 


4. Укажите вашу партийность, социальное положение. 
и выполняемую теперь работу? т 


ася 


ПОДИСКА а 1990 год 
НА 


ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ, ФИЛОСОФСКИЙ И ОБЩЕСТВЕННО- 
ЭКОНОМИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛ 


ПОД 
ЗНАМЕНЕМ 
МАРКСИЗМА _ 


Эй ГОД ИЗДАНИЯ. 


Журнал выходит под редакцией: А. М. Деборина, А. А. Мак-.. 
симова, М. Н. Покровского, Я. Э. Стэна, А. К. Тимирязева. 


г. МОСКВА, 9 Тверская, 48, : а Отв. редактор А. М. Деборин. 


«ПОД ЗНАМЕНЕМ МАРКСИЗМА» имест перед собою задачу защиты орто- 


оттепели нож 


доксального диалектического матерпализма Маркса, Энгельса и Ленина от извра 


В редакцию журнала „БОЛ ЬШЕВИК“ . $ Е. щевий идеализма и оппортунизма, откуда бы они ни исходили. 


Осповпые задачи, стоящие перед марксистской философией нашего времеяи, 
были определепы Лениным в его статье «О звачении воинствующего материализма». 
Н этой статье, ставшей для журнала программной,В. И. Ленин подтеркнул боевое 
для дела революции зпачение поставленных перел журналом задач и его вели 
чайшую важность, как пдейного проводника воинствующего материализма. ) 

Значевие материалистической диалектики в особенности возрастает в усбло- 
впях современной эпохи — эпохи умирающего капитализма, пролетарских революций й 
н строящегося сопиализма. Глубокие противоречия современного буржуазного : 
ства, необычайная сложность всех социальных явлений, быстрая смена соб! 
борьба нарождающихся социальных форм с умирающими могут быть осмыслены 
только с точки зрения диалектического материализма. , 

Происходящая у нас в условиях развивающегося социалистического строи- 
тельства классовая борьба рызывает известное оживление как открыто враждебных 
марксизму - ленинизму идейных течений, так и различных ревизионистских откло- 
нений от него. Самый доподлинный идеализм и ревизнонизм, приспособляясь к а 
виям диктатуры пролетариата, подчас рядится в марксистские одежды. «ПОД ЗНА- 
МЕНЕМ МАРКСИЗМА» ведет непримиримую борьбу за ортодоксальный диалекти- 
ческий материализм Маркса, Энгельса и Ленина — против различБых механических, 
позитивистических, суб’ективистийческих и идеалистических течений и направлений. 

В журнале принимают участие видные марксисты, коммунисты и беспартий- 
ные ученые материалисты. 

«ПОД ЗНАМЕНЕМ МАРКСИЗМА» имеет постоянные отделы: Ленин и леви- 
низм, актуальные проблемы Философии диалектического материализма, истори” 
материализма, современные течения философской мысли, исторический материализм, 
слатьи по вопросам теоретической экономии, статьи по теории советского хозяйства, 
истфрия социализма, вопросы литературы и искусства в материалистическом осве- 
щения, психологии и марксизм, диалектика и естествознание. дискуссионный отдел, 
критика и библиография, отдел переписки с читателями, сообщения и заметки. ‚ей 

«ПОД ЗНАМЕНЕМ МАРКСИЗМА» рассчитан па активных работников партий». 
преподавателей н слушателей комвузов, вузов, рабфаков, марксистских кружков 
товарищей, завимающихся самообразованием и т. п. у 


ПОДПИСНАЯ ЦЕНА: на 1 мес. —1 руб. 50 коп., на 3 мес. —4 руб. 26 коп.» 
на 6 мес. —8 руб., на 12 мес. — 15 руб. 


Цена отдельного номера — 1 р. 50 к. 


ЗАКАЗЫ И ДЕКЬГИ НАПРАВЛЯТЬ: в главную контору издательства ЦК ВКП(б) к. 
«Правда» (Москва, 9, Тверская, 48), в местные отделения «Правды» и полт. конторы. 


'ИЛАЮСТРИРОВАННЫЙ УР 
Бе ОХ пом 


\ 


хо | ВСЕ ЗНАТЬ» — в 1930 5 даст: 74  помера журнала и будет держать курс’ : 


на ознакомление ичрокого рабочего актива с главнейшими 
достижениями науки,: техники и экономики. 


} У ВСЕ ЗНАТЬ» — будет освещать вопросы иядустриализации, крупного строи- 
тельства, переделки дз социалистический ‚лад (совхозы, кол- 


хозы) нашей. отсталой деревни под Углом зрения выпнозне- 
ния‘ О-летнего плана великих работ, будет уедлять особой 
внимание важнейцгим задачам осуществления культурной М 
пятицетки и кадрам практических строителей социализма. 


| . \ —-ФУдет знакомить читателей с общими вопросами (биологии ё 
| У. ВСЕ ЗНАТЬ» езики, геофизики, химии), с вопросамя теоретической и 


практической медицины, с вопросами оодветского вдравоохра- › 


нения, механизации промышленности и сельского хоаяйства, ; 
рационаливации труда и производства. В ряде экономиче“ 1 
ских, географических и этнографических очерков `будет да- 


ваться ознакомление читателя с жизнью отдельных райо- 
нов СССР. 


ПОДПИСНАЯ ЦЕНА на 1930 год 
[0с,—30 к., на 3 мес. —90 к., ва 6. мес. —1 р. &0 к., на 12 мес.—3 р: 60 к. Г 
Ценв отдельного номера 20 коп. $ 


1, ИМЯ? «КРОКОДИЛ». 

2. ФАМИЛИЯ? Издание «Правды». 

3, ВОЗРАСТ? 7 лет с хвостиком 

4. ПРОИСХОЖДЕНИЕ? 'Пролетарское. 

"5, РОД ЗАНЯТИЙ? Борьба с бюрократизмом, вредительством, золо- 
вотяпством, бесховяйственностью, злупостью, предрассудками и 
СО ВСЕМИ ВРАГАМИ ПРОЛЕТАРИАТА И РЕВОЛЮЦИИ. 

6. ЧЕМ ЖЕЛАЛИ БЫ ЗАНИМАТЬСЯ В ДАЛЬНЕЙШЕМ. Тем же 

самым. 
7. КТО ВАС МОЖЕТ РЕКОМЕНДОВАТЬ? Весь рабочий класс СССР. 
8. КАКОЙ ОКЛАД ЖЕЛАЕТЕ ПОЛУЧАТЬ» 15 коп. за №. 


ПОДПИСЬ. Здесь не‘нужна а ПОДПИСАТЬСЯ на журнал 
«Крокодил» (36 № в зод, печатающихся в 9 красок) 


можно. . 
ПОДПИСНАЯ НЕНА: 
на 1! мес.—40 коп.; на 3 мес.—1 р. 20 коп.; на б мес.—2 р. 40 коп.; 
на 12 мее.-—4 р. 80 коп. 


ЦЕНА ОТДЕЛЬНОГО. НОМЕРА — 15 КОП. 
папина ини ри прииииииниания 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: в Главной Конгоре Издательства. 

44» (Москва, 9, Тверская, 48), во всех местных отделениях 


равды», в` почтовых конторах, письмоносцами и во всех киосках все> 
нь Кн союанозо контразентства печати. ‚ ид 


7578 


м и. красных уголках, связаться с 


‘пуектики” работы зов в доревне 
в гвето о ГРУА т Ч8ИХ! в. г.). 


СНА на 930 г. 


РАБОЧИЙ ЖУРНАЛ” 


вкп (6), 
Орган отдела по работа в деревне ЦН и мк 
-2>. {>23 Сим ЩИ К р = И ат в кож 


НОМ К ДЕРЕВНЕ» сотые ДЕРЕВНЕ мет т ва 


задачей широкую пропаган. в рабо- трактические советы агронома по сей 
ду 
чих массах ленинской смычки гороль скому хозяйству и юриста по воирае 


сам налоговым, земельным, бытовым 

< селом. ГАР 
д » стремится Ня мате! 
«ЛИЦОМ К ДЕРЕВНЕ» того || «ЛНЦОМ И ДЕРЕВНЕ зо м 


с шефскую ра 
го проводника пролетарского как нужно строить 
лияния на деревню. городе и деревне, являясь благодаря 
р ВНЕ широко этому  едииствелным периодический: 
«ЛИЦОМ К ДЕ Е » освещает подспорьем для каждого шефского рах. 
ва своих страницах вопросы социали- ботника, 


стического переустройства деревни и «ЛИЦОМ К ДЕРЕВНЕ» „"еоотолия 


беспощадно борется со всеми и всяче- 
члену шефского общества, к&:; 


ми проявлениями правого уклона в ‚ 
пра : в. рабочему, связанному с деревней, р 


практической деревенской ра’ 
дому трудящемуся города, интерееуя 
щемуся ‘вопросами переустройства“ Д@% 
ревни на социалистических началах, | 


ПОДПИСНАЯ ЦЕНА: иа 1 м, 30 к; на 3 мес. 80 к.; на 6 м.—1 р. 60 к.; на 13 м3! . 


ЦЕНА ОТДЕЛЬНОГО НОМЕРА—1!Б ВОП. ет 


ВЗРОСЛЫЕ! 


ВЫПИШиТе ДЛЯ ` 
‘детей журний 


ВОЖАК 


куриал дотантива (ыхолит А №№ в т 


Подныисная 1кема: ма 1 мес.—1Ю` = 
Цена отдельного номера—б коп. 


я ‚(м а, 9, 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: пьсетой во оожеслиых отделевнах «ПРАВДЫ 


в почтовых конторах и письмоносцами. 


Вой 


МОЖЕТ КАЖДАЯ ПОДВИСЧИ 


‹‹2`ОРГАН ОТДЕЛА ПО РАБОТЕ СРЕДИ ЖЕНЩИН ЦК ВКП(о). 
МЕ 1930 года будет помещено 12 чертежей’ с подробными. 
ями нройки и шитья самых необходимых вещей из одежды, 
женской, детской и мужсной: . 
КА, 3) ПЛАТЬЕ, 4) ПЛАТЬЕ для девочки, 5) КОСТЮМ для мальчика, 6) СОРОЧКА женская, 


БЮСТГАЛЬТЕР, 8) ПАЛЬТО женское, 9) д ПАЛЬТО, 10) РУБАШКА мужская, 11) КАЛЬ-. 
о СОНЫ и 12) ПИДЖАК, 


СПЕШИТЕ ПОДПИСАТЬСЯ на 1930 год 


ТТ НИЦА в 1930 г, даст 48 номеров журнала; будет огвещать все главные полити- 
- ческие события, печатать рассказы, повести, очерки, стихи. Помогать; 
© недостатками на производстве и в быту. $ 


‚семье рабочего должен быть журнал „РАБОТНИЦА“ 


ЦА» в 1930 г. даст бесплатные приложения: 12 №№ выкроек, 12 `№№ 
е ых листов. 12 уроков кройки и шитья. 12 №№ отдельных вкладок «Малышлм», 
‚отдельных вкладах «В помощь работнице». ‘ 
СЛОВИЯ ПОДПИСКИ: на 1 м.—40 к.; на 3 м.-_1Т р. 20 к.; на 6 м0 р. 40 к. 
к. 


и 4 р. 80 
ЦЕНА ОТДЕЛЬНОГО НОМЕРА 15 коп. 
д Г 


Подписная цена на 1930 го, 


ПОДПИСНАЯ ЦЕНА 
до 50 коп. в месяц 
НА ЕЖЕДНЕВНУЮ ГАЗЕТУ 


РАБОЧАЯ ГАЗЕТА — Издание Центрального Комитета Всесоюзной 
Коммунистической Партии—единственная все- 

соющИая массовая рабочая газета в ОССЬ, 

РАБОЧАЯ ГАЗЕТА —_ самвя популярная, самая распространенная 
газета в СССР, рассчитанная на партийного в 

бегпартийного читателя—рабочих, работниц, красноармейцев, учащихся, 

служащих, домашних хозяек и кустарей-одиночек. 


РАБОЧАЯ ГАЗЕТА — дет, кроме телеграмм из-за границы и со 
всего Союза, подробные отчеты о с’ездах, 
конференциях и пленумах партийных п советских организаций. 
РАБОЧАЯ ГАЗЕТА — отводит особое место на своих страницах 
письмам рабкоров с мест, в особенности о 
проведении плана индустриализации, работе партийного и советскёго 
аппарата, о чистке партии и советского аппарата, об охране труда п др. 


РАБОЧАЯ ГАЗЕТА — На своих страницах печатает ежедневно 
РОМАНЫ СОВЕТСКИХ И ИНОСТРАННЫХ 
ПИСАТЕЛЕЙ. ‹ 
подныснлдАзя ЖЕ ЕЕ А; 
на 1 мес.--60 к.; па 3 мес.-1 р. 50 к.; на 6 мес.—3 р.; на 11 меб.—Б р. 50 к. 
а отдельного номера онижена до ной. 


КА ПРИНИМАЕТСЯ: в_ Главной конторе изд-ва «ПРАВДА» (Москва, 9, Твер: 31 
елениях «ПРАВДЫ»,.в_.почтовых. контор и списьмоносцами“ 


